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Relatia dintre masonerie si Biserica este consideratd, chiar si astdzi, un subiect tabu, sau,
altfel spus, un subiect mai mult decat sensibil, ale carui ecouri strabat decenii de conflicte si
stigmatizari dintre cele mai categorice. In repetate randuri, Biserica a aritat o atitudine ostil in
ceea ce priveste masoneria. Au fost multe si puternice glasurile care au gésit masoneria vinovata
de dorinta de a se substitui religiei, fie ea de orice fel. Cu toate acestea, lucrurile sunt departe de a
fi clare. Conflictul este deschis facand loc multiplelor interpretari care, la randul lor, ridica multe
semne de intrebare printre cei ce sunt simpli spectatori ai unei lupte tacute ce dureaza de secole.

Asa cum am mentionat mai sus, Biserica condamna in mod evident masoneria si tot ceea
ce inseamni aceasta. Intr-un studiu asupra francmasoneriei votat de Sfantul Sinod in 1937, Biserica
Ortodoxd Romana numea masoneria ,,un ferment de striciciune morald, de dezordine sociala™?,
considerand-o ,,0 lupti ce ia in sprijinul ei minciuna si intunericul”2.

In acelasi studiu se aduce in discutie si numele lui Mihail Sadoveanu si discursul acestuia
rostit la o adunare a Marii Loji Nationale: ,,Liber cu adevarat e numai acel maestru care izbandeste
a-si domina pasiunile si a se elibera de prejudecati. Cel care pastreaza ura de rasa, obscurantismul
violentelor, suficientele dogmatice, e un sclav ca si cel care nu-si poate domina pasiunile
degradante. Tn aceste cuvinte, Biserica nu vede decat un mod voalat al prozatorului, viitor Mare
Maestru Federal al Francmasoneriei Roméne Unite, de a-si exprima ostilitatea cu privire la
invataturile crestine: ,,sub un val eufemist se intrezdreste toatd adversitatea masonicd fatd de
credinta crestini si ideea nationala™*. Inevitabil, apare o ntrebare: si fie, intr-adevir, vorba de o
aversiune fata de tot ceea ce inseamna crestinism si idee nationala? O dominatie a ratiunii asupra
dorintelor exacerbate sau asupra dogmelor canonizante se poate traduce prin aversiunea de care e
acuzat spiritul masonic al carui reprezentant este aici Sadoveau? Este adevarat ca ,,francmasoneria
este rationalista. Ea 1i Indeamna pe membrii sdi sa supuna totul cugetarii rationale ca filtru suprem

1.P.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, Biserica §i

Masoneria. Slujitori ai cultelor religioase in Masoneria Romdna. Mic dictionar. Pitesti: Editura Paralela 45, 2007, p.

137.

2 1bid, p.139.

3 Nesemnat, ,,Purificarea masoneriei”, Adevdrul literar si artistic, an XII, nr.657, 09 iulie1933, p.1.

41.P.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, op.cit., p.120.
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pentru tot ce au si admitd”!. Se pare insi ci spiritul rationalist este puternic condamnat de Biserica.

Astfel, printre motivele pentru care masoneria este osanditd de Biserica se numara si acesta al
criteriului rationalist: ,,din rationalismul si naturalismul sau, francmasoneria deduce in mod
consecvent o morala pur laica, un invatamant laic reproband orice principiu moral ,,heteronom” si
orice educatie ce rezulta din credinta religioasa si din destinatia omului la o viata spirituala eterna.
Materialismul si oportunismul cel mai cras in toate actiunile omului este concluzia necesara din
premisele francmasoneriei”?. Asadar, materialismul este incd un cap de acuzare adus masoneriei
de catre bisericd. Surprinzator sau nu, cu cativa ani inainte ca acest studiu sa fie votat de Sinod,
Sadoveanu are intuitia de a raspunde unor acuzatii inca neformulate in mod direct. Astfel, intr-un
articol din Adevarul literar si artistic din 1933, prozatorul spunea, vorbind despre generatia sa ca
,,a crescut in scoala materialismului”®. Ce este mai interesant, e faptul ci acesta a giisit in masonerie
0 evadare sau mai bine zis un refugiu: ,,Cand am simtit pustiul acestei doctrine, am cercat sa ma
orientez citre altceva. In masonerie mi-am intors sufletul citre spiritualitate si Dumnezeu™.

In aceeasi cuvantare, scriitorul spunea despre organizatia din care ficea parte: ,,in realitate
nu suntem decat o societate inchisd, cu o doctrina care ar fi de dorit sa fie a intregii umanitati. Cei
putini de astazi ne oferim jertfa desinteresata unui inalt ideal. Taina aceasta intr-adevar este mare,
cum spun cirtile sfinte, dar e o cu totul altd taind”°. Iatd o tentativd de a defini ceea ce este
masoneria. Consideram ca este important sa insistam inca putin asupra acestei incercari de definire
a notiunii de masonerie in special in cazul in care Biserica i-a pus unele etichete mai mult sau mai
putin meritate. Sadoveanu numeste masoneria ,,0 asociatie de oameni de bine”®. ,,Pentru multi
membri ai Masoneriei, aceasta inseamnd, pur si simplu, o organizatie ce pare sd combine
caracteristicile unui club cu cele ale unei societati de binefacere. Ei descopera aici un anumit
element religios, dar, intrucat li se spune ca discutiile cu caracter religios — care inseamna,
bineinteles, controverse religioase cu caracter sectant — sunt interzise in interiorul Lojilor, ei ajung
la concluzia cd Masoneria nu este o institutie religioasd si cd invataturile ei au doar un rol
suplimentar si secundar fatd de orice doctrind religioasd pe care se intAmpld si o sustind™’.
Intorcandu-ne la Sadoveanu, cici in jurul lui se concentreaza intreaga esentd a acestei lucrari, el
expune, cat se poate de clar, modul in care functioneaza institutia masoneriei: ,,Masoneria onoreaza
munca, disciplina, legalitatea, stiintele si artele; da familiei si Patriei un caracter sacru; respinge
mijloacele violente de schimbare sociala; cauta progresul nu in formule si etichete, ci in
ameliorarea omului”®. Bineinteles, se poate spune ci in acest caz masoneria este descrisi din
interior, de o persoand implicatd in cel mai profund grad in mecansimele ei fiind astfel atinsa de

subiectivitate. Cu toate acestea, nicaieri masoneria ( si implicit Sadoveanu) nu ataca in mod vadit

Llbid., p.113.
2 1.P.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, op.cit., p.138.
% Nesemnat, ,,De vorbd cu Mihail Sadoveanu despre masonerie si despre ultimul sdu roman”, Adevarul literar si
artistic, an XII, nr. 658, 16 iulie 1933, p.1.
4 1hid.
®> Nesemnat, ,,Purificarea masoneriei”, Adevarul literar si artistic, an XII, nr.657, 09 iulie 1933, p.1.
® Nesemnat, ,,De vorbd cu Mihail Sadoveanu despre masonerie si despre ultimul sdu roman”, Adevarul literar si
artistic, an XII, nr. 658, 16.07.1933, p.1.
"W.L. Wilmshurst, Masoneria si intelesul ei tainic, Bucuresti, Ed. Herald, 2014, pp. 21-22.
8 Nesemnat, ,,De vorbd cu Mihail Sadoveanu despre masonerie si despre ultimul siu roman”, in Adevarul literar si
artistic, anul XII, nr. 658, 16.07.1933, p.1.
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sau direct dogma crestina, din contra. Cuvantul de ordine insa este toleranta. Francmasonul dr.
Kurt Reichl scrie in Blaubuch a Masoneriei austriece care se afla in legatura atat cu cea din Anglia
cat si cu cea din Romania urmatoarele: ,,Francmasoneria este in fiinta ei adanc patrunsa de ideea
ca, pe terenul credintei, nu poate fi dogmatizata o anumita convingere privitor la ceva imposibil
de cunoscut. Ea sta pe punctul de vedere cel cu adevarat tolerant, ca fiecare are sa-si faca socoteala
cu infinitul dupa trebuintele sale religioase. Felul credintei, de semnul ce-1 da fiecare notiunii sale
despre Dumnezeu, nu e pentru Francmasonerie nimic, pentru ca totul este conducerea etica a vietii
care rezultd din conceptia despre lume a respectivului ins”!. Masoneria isi asumi acel rol
suplimentar despre care am discutat mai sus, dandu-i omului posibilitatea sa faca uz de ratiunea
cu care este Inzestrat, sd discearnd si sa aleagi; altfel spus ,.fiecare individ, cu sufletul si cu
constiinta sa, alcituieste o lumea aparte si o problema”2. Acelasi Reichl reuseste si surprindi in
mod cat se poate de clar diferentele fundamentale dintre masonerie si crestinism: ,,Francmasonul,
asa cum 1l inteleg eu (!!) nu e ateu, conceptia despre lume a Francmasoneriei are principiul unei
fiinte supreme, unei ultime temelii spirituale a existentei. Dar cu deosebirea fericita ( heilsarmee),
antidogmatica fatd de dogma Bisericii infailibile si singura méantuitoare, ca ea lasd continutul,
culoarea notiunii de Dumnezeu subiectivismului fieciruia™3. Din acestea reiese ci si masoneria
are, in centrul credintei sale, o fiintd suprema, un Mare Arhitect al Universului asa cum il numesc
initiatii.

De mentionat este si faptul ca exista o anumita asemanare, la nivel ritualic daca il putem
numi asa, intre credintele masonice si cele crestine. Se vorbeste de Hiram Abiff ca fiind un
prototip, ca un Maestru al carui traseu cel ce urmeaza a fi initiat trebuie sa-I urmeze. Bineinteles,
intreaga sa istorie este una simbolica. Totusi, ,,daca aceastd povestire va fi examinatd mai atent, se
va constata ca existd o corespondenta evidenta intre aceasta relatare si cea a mortii Maestrului
Crestin, asa cum este prezentatd in Evanghelii, $i nu mai este nevoie sa spunem ca Masonul care
intelege semnificatia ultimei o va intelege si pe prima, ca si aluzia ascunsa pe care o sugereaza.
Intr-un caz, Maestrul este rastignit intre doi talhari; in celalalt, el este dat mortii intre doi
rauficitori. Intr-un caz, apar talharul pociit si cel nepocait; in celilalt, este vorba de conspiratori
care isi mérturisesc vina de bunivoie si sunt iertati, iar ceilalti sunt gisiti vinovati si ucisi™.

Asa cum am mentionat anterior, masoneria nu apeleaza la etichetdri dogmatice oferind
libertate individului, libertate care este judecatd de cétre Bisericd drept indiferentd fatda de o
credinta care se vrea absoluta. In lumina acestei afirmatii consideram ca este potrivit si amintim o
marturisire care 11 apartine lui Sadoveanu: ,,Eu in masonerie am cunoscut pe Dumnezeu. Negresit,
nu Dumnezeul antropomorf al multimilor ignorante, nici cel exclusivist al profesionistilor; ci
Dumnezeul tuturor celor care cred in el“°. Acest Dumnezeu al tuturor celor care cred in el pare a
fi unul dintre focarele conflictului dintre Biserica si masonerie. Inci o dati, masoneriei i se imputi
faptul ca nu prezinta ,,nici o grija pentru unificarea sufletelor in aceeasi credinta crestind, ci insul

1 1.p.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, op.cit., p.132.
2 Nesemnat, ,,De vorbd cu Mihail Sadoveanu despre masonerie si despre ultimul siu roman”, in Adevarul literar si
artistic, anul XI1, nr. 658, 16.07.1933, p.1.
31.P.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, op.cit. p.133.
4 W.L. Wilmhurst, op.cit., p.46.
® Nesemnat, ,,De vorbid cu Mihail Sadoveanu despre masonerie si despre ultimul siu roman”, Adevarul literar si
artistic, an XII, nr. 658, 16 iulie 1933, p.1.
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e justificat in tendinta de a avea o atitudine cu totul individuald in chestiunea religioasa™!.

Mergand mai departe, trebuie adus in discutie studiul relativ recent al Iui Ion Simut in care
vorbea despre crezul masonic al lui Sadoveanu considerand ca acesta ,,§i-a rezumat esenta in patru
principii inalienabile: credinta in Dumnezeu, devotament fata de Patrie si Rege, respectul familiei
si al legilor tirii, preocupdri de ordin national”?. Astfel, apare un Sadoveanu cu totul diferit de cel
conturat, in termeni diametral opusi, de reprezentantii Bisericii Ortodoxe Romane. Nu se vorbeste
despre ostilitate fatd de ideea nationald, ci de devotament fatd de patrie; nu se vorbeste despre
aversiune fata de religie si crestinism ci de insasi credinta in Dumnezeu. Din aceasta perspectiva,
se pare cd Sadoveanu —masonul Sadoveanu, se gaseste Intre oglinzi paralele. Accentul cade pe cine
priveste si pe ce vrea sd vada si mai putin pe ce se vrea a fi vazut.

Din studiul lui Ion Simut mentionat anterior, se desprinde ideea ca Mihail Sadoveanu, ca
mason, isi desfagoard existenta in functie de cele patru coordonate care alcatuiesc crezul sau
masonic. Acestea pot fi rezumate in felul urmator: credinta in Dumnezeu, Patria, familia si ideea
nationald. Nu in mod intamplator, relatia cu Divinitatea este cea care apare pe primul loc in cadrul
sistemului care il defineste pe prozator. Sadoveanu ,apartinea, avand gradul 33, unei loji
francmasonice de rit scotian, care nu este incompatibili cu crestinismul”3. De altfel, asa cum am
vazut, acesta marturisea ca in masonerie 1-a cunoscut pe Dumnezeu. Bineinteles, cunoasterea lui
Dumnezeu capata, in contextul dat, nuantari diferite: ,,trebuie sa subliniem fundamentul unei
religiozitati eterogene pentru opera sadoveniana — un eclectism situat totusi In anumite limite, dar
n niciun caz nu poate fi vorba de un ortodoxism pur’*.

Dimensiunea religioasa si mai ales amprentele lasate de aceasta in operele lui Sadoveanu,
fac obiectul acestei lucrari. Totusi, in incercarea de a identifica reflexele dobandite de scrierile
sadoveniene prin prisma apartenentei la aceastd organizatie, dar si pentru a putea intelege mai bine
credinta lui Tn Dumnezeul tuturor celor care cred in el, trebuie sa avem in vedere urmatorul aspect
valabil, in general, pentru toti scriitorii romani ale caror filosofii au starnit controverse in randul
celor care sustin doctrinele ortodoxe, aspect aplicabil, in special, in acest caz, al lui Sadoveanu:
,Ortodoxismul nu este pentru scriitorul roméan credincios literd de lege asa cum este catolicismul
pentru romanul catolic francez’®.

Daca viata si activitatea de mason se desfasurau, asa cum am vazut in jurul celor patru
coordonate, in marturisirea facuta de Sadoveanu cu privire la ceea ce inseamna Dumnezeul
descoperit in masonerie pentru el, la o citire atentd se pot descoperi trei acceptii diferite ale
aceleiasi notiuni. Cu alte cuvinte, analizand ad litteram acea marturisire a prozatorului, un cititor
atent descopera chiar esenta credintei sale religioase. Astfel se vorbeste de un ,,.Dumnezeu
antropomorf” care apartine unei clase ignorante, dar si de un Dumnezeu ,.exclusivist, al
profesionistilor”. Ambele concepte erau negate de Sadoveanu in sensul ca scriitorul 1si recunostea
Dumnezeul in acela ,,al tuturor celor care cred in el”. Asadar, la un alt nivel, inglobat 1n sistemul
principal al crezului masonic sadovenian, apare unul nou, un microsistem, daca il putem numai

11.P.S. Mitropolit Dr Nicolae al Ardealului, Studiu asupra francmasoneriei apud Fabian Anton, op.cit., p.132.

2 on Simut, Vamile posteritdtii. Secvente de istorie literard. Bucuresti: Editura Academiei Romane, 2012., p.54.
% Ion Simut, ,,Sadoveanu francmason”, Romania literara, anul XXIV, nr.16, 18 aprilie 1991, p.8.

4 1bid.

® Ibid.
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asa, al credintelor religioase, microsistem care 1l defineste pe scriitor din acest punct de vedere mai
mult prin negare decét prin afirmare, bazandu-se pe trei concepte: antropomorfizare, exclusivitate
si universalitate.

In primul rand, Sadoveanu nu recunoaste existenta unui Dumnezeu asa cum il percepe
majoritatea, nu accepta posibilitatea existentei unei fiinte superioare antropomorfe. De altfel, in
capitolul XI numit Despre adevaratele automate din Soarele in balta sau aventurile sahului
aceasta convingere a scriitorului este ilustrata subtil intr-un pasaj plin de semnificatii:

,»- Asculta, Petre, a zis intr-o zi Domnul catrd chelarul sdu, vad ca, pe pamant,
sdrmanii urmasi ai lui Adam se straduiesc sd inventeze felurite lucruri de petrecere ori de
folos, minunandu-se ei singuri de ceea ce fac si inchipuindu-si ca le-au nascocit ei exclusiv.
Au facut roata si parghia, au descoperit focul, au captat aburul, se necdjesc sa degaje forta
electrica, joacd sah. Au iluzia cd homo-artifex a alcatuit si alcatuieste toate acestea si sunt
dispusi sa acorde acestor doud vocabule o prerogativa divina.

- Stiu si eu ce sa cred, Doamne? a raspuns sfantul Petru. Iluzia e de multe ori mai
puternica decat realitatea

- Fara indoiald. Am dat acestui joc al imaginatiei putere, pentru ca masina prima pe
care am acordat-o umanitatii sa aiba oleul care ii trebuie. Muritorii admira roata si aburul,
uitand in primul rand sa admire inteligenta elastica pe care le-am harazit-o. Oamenii fac
caz mare, astazi, de abur, pe care au sa-l intrebuinteze ca sa miste rotile. Mini vor gasi
electricitatea, transforméand-o in lumina. Va veni un timp cand se vor vadi si undele carora
ei le spun hertiene. Infinitul posibilitatilor si fortelor va ramanea Inca intreg cand ei vor
socoti cd sunt aproape sa-l istoveasca. De cate ori vor degaja ceva, vor fi in situatia copiilor
care gasesc un obiect si-si inchipuie ca e al lor. Cu cét vor inainta spre insondabil vor avea
iluzia ca sunt ei totul; pe cand in realitate totul e esenta eternd din care ei detin numai o
infimd scanteie. Cu cat se largeste domeniul a ceea ce numesc ei stiintd, cu atdt mai mult
ar trebui sd intelega forta suprema. S-au marginit sd-mi dea un nume, sa ma imagineze
batran cu barba, nu stiu de ce; sd-mi acorde o tovardsie ca cea din prezenta anecdota, sa
puie in sama mea povestile revelatiilor, cand lumina le-am acordat-o pentru o intelegere

mai inalta!.

O lectura atenta a fragmentului evidentiazd cateva trasaturi definitorii. Primul lucru de
observat este faptul ca se creeaza doud planuri paralele si intrucatva antitetice.

Pe de o parte, ,,sarmanii urmasi ai lui Adam” reprezinta centrul unuia dintre ele. Acest plan
insd este ordonat de cuvinte precum striduinti sau inchipuire. In ochii unui Dumnezeu
antropomorf care nu face altceva decat sa observe si sd comenteze ceea ce se iIntdmpla pe Pamant
alaturi de chelarul sau — iata o fina ironie a marelui prozator: ce poate fi mai omenesc decat atat?,
fiintele umane sunt condamnate sd ducd o viatd care graviteaza in jurul iluziei.Vorbim de un
Creator umanizat care isi priveste creatia si, in acelasi timp, incearcd sd inventarieze creatiile
creaturii. Si totusi, toate cele alcatuite sau descoperite de cei creati nu imbraca decat haina iluziei
cici sirmanii oameni ,,au iluzia cd homo-artifex a alcatuit si alcatuieste toate acestea”. Insa pana

! Mihail Sadoveanu, Soarele in balta sau aventurile sahului, Bucuresti: Editura Minerva, 1971, pp.219-220.
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si iluzia este data de atotputernicul Creator care se gaseste de astda datd in pozitia observatorului.
Mai mult, acesta spune: ,,Am dat acestui joc al imaginatiei putere, pentru ca masina prima pe care
am acordat-o umanitétii sa aiba oleul care i trebuie”. Cu alte cuvinte, din dialogul citat se poate
intelege ca iluzia ca joc al imaginatiei ¢ mai puternicd decat insasi realitatea si, ce e si mai
important, inteligenta nu e altceva decat resortul primordial al umanitatii. Intrand in jocul de
cuvinte si de idei pe care ni-l propune Sadoveanu, nu putem decat sd acceptam imaginea unui
Dumnezeu care sugereaza ca prim vehicul al omenirii inteligenta, sau altfel spus, ratiunea. lata,
asadar, unul dintre reflexele invataturilor masonice.

Am vazut In prima parte a discutiei noastre ca ratiunea functioneaza ca un filtru pentru
modul in care care lucreaza masoneria fiind totodata si unul dintre principiile mecanismelor ei.
Aici insd intereseazd modul in care prozatorul reuseste sa camufleze ideea aceasta in randurile
scrierii sale. Despre aceasta abilitate de a imbraca ideile in cuvinte a lui Sadoveanu, Alexandru
Paleologu spunea: ,,in loc si fie simulati, cum vedem la unii (cici se vede), la Sadoveanu eruditia
e disimulati, incorporatid formativ in actul de creatie[...]”*. Nimic mai adevirat: Sadoveanu
reuseste sd Impleteasca doua lucruri diametral opuse intr-un mod cat se poate de rafinat si, in acelsi
timp, plin de o ironie dintre cele mai alese: Dumnezeul atotputernic, atoatestiutor ( si
antropomorf!) anuntd asa-numita domnie a ratiunii sau a inteligentei pe care el insusi a harazit-o
oamenilor. Este vorba, fara indoiald, de acea ratiune atat de vehiculata in interiorul cercurilor
masonice, acea ratiune care, n opinia celor ce se inchina ei, trebuie sa guverneze intreaga viata a
fiintelor umane a caror activitate se doreste a fi construita pe imperativele ei. In fond, Ratiunea si
nimic altceva ridica fiinta la statutul uman, numai ea inzestreaza omul si 1l ridica astfel deasupra
celorlalte creaturi.

Schimband insa registrul, acelasi Dumnezeu care aduce un elogiu inteligentei umane si
condamnd oamenii pentru cd, intr-un fel sau altul, au uitat sa o pretuiasca si sa o admire, reduce
fiinta umana si puterea ei de creatie la aproape nimic: ,,de cate ori vor degaja ceva, vor fi in situatia
copiilor care gasesc un obiect si-si inchipuie ca e al lor”. Cu alte cuvinte, nici macar o creatie nu
le-a apartinut si nu le va apartine celor creati, caci totul nu e altceva decat forta suprema. Aceasta
fortd suprema reprezinta centrul celui de-al doilea plan despre care vorbeam mai devreme.

Asa cum am vazut, pe de o parte, intr-o pozitie umild, apar oamenii supusi iremediabil
puterii iluziei. Supunerea lor este privitd insa prin lentila unui ochi ce surpinde cu usurinta
panorama intregii umanitati. In goana dupa dorinta de a ocupa locul creatorului, de a stapani si de
a nu fi stapaniti, de @ domina cele vazute si cele nevazute omul devine mult prea mic in fata Celui
Mare: ,,Cu cat vor inainta spre insondabil vor avea iluzia ca sunt ei totul; pe cand in realitate totul
este esenta eternd din care ei detin numai o infima scanteie”. Pentru a incerca sa patrundem
adevarata semnificatie a esentei eterne si totodata a fortei supreme la care face referire Sadoveanu
tocmai prin vocea unui Dumnezeu care pare sa nu inteleaga incapacitatea omului de a acorda
adevarata ei importanta inteligentei ce-i revine prin datul divin, consideram ca este important sa
avem in vedere si urmatorul dialog dintre alte doua personaje ale aceleiasi scrieri a prozatorului
moldovean:

,»[...] Nicaieri pe unde am trecut, in Italia, n-am vazut atata pasiune pentru jocul

! Alexandru Paleologu, op.cit., p. 26.
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nostru. Sculptorii In lemn si-n os fac afaceri minunate, multdmind lui Dumnezeu pentru
buna randuiala a lucrurilor din aceastd lume.
Parintele episcop a devenit serios:

- Doctore, a zis el, s nu amestecdm chestii asa de mici cu ceea ce este etern si
incomensurabil.

- Rog pe excelenta voastra sa ma ierte, s-a impotrivit maurul, pentru Cel-Etern nu
este nici mare, nici mic. Suprema Intelepciune si Suprema Cunoastere cuprinde tot: «En to
pan», cum spuneau candva initiatii elini de la Eleusis. Unul-tot! Asa fiind, jocul nostru face

parte din randuiala lui Dumnezeu™.

Pentru a putea inainta cu analiza noastra, trebuie, in primul rand, s cunoastem cei doi
actanti ai acestui dialog. Numele maurului este Abu-Selim, un sarasin, ,,cel mai teribil jucator de
sah de la Cordova si in toatd Spania. Joacd cu trei adversari deodats, fard si vada tabla de sah”2.
Parintele episcop este nimeni altul decat Excelenta Sa, episcopul Gerardo de Florenta. Asadar cei
doi, deveniti mai tarziu parteneri de sah, apartin unor categorii total diferite: pe de o parte, maurul
Abu-Selim este medic incadrandu-se prin meseria sa intr-o categorie cu totul diferitd de tagma
religioasa din care face parte episcopul. Extrapoland, se poate spune ca sunt puse fatd in fata, in
mod ingenios, religia si ratiunea — care 1n acest caz poartd haina stiintei medicale. Mai mult decat
atat, prin figurile celor doi, Sadoveanu pune fata in fatd ( si in dialog! ) doud dogme religioase
fundamentale: cea crestina si cea musulmana. lata asadar termenii unei ecuatii a carei rezolvare
nu a fost gasita nici pand astdzi mai ales daca este citita in cheia relatiei dintre religie si stiinta, sau,
in termeni mai apropiati prezentei lucrari, dintre dogma si ratiune. Pentru episcopul Gerardo,
lucrurile sunt aparent clare si nu trebuie confundate sau amestecate. La ideea maurului, care il vede
pe Dumnezeu raspunzator de bunul mers al lucrurilor cu adevarat laice, episcopul recomanda,
schimbandu-si starea de spirit, o reteta care in crestinism nu a dat gres secole de-a randul. ,,Sa nu
amestecam chestii asa de mici cu ceea ce este etern si incomensurabil”, spune acesta. Raspunsul
lui Abu-Selim este inséd cel care pune in migcare intregul rationament filosofic care se afla in
spatele acestui dialog: ,,En to pan”. Astfel, un personaj al scriitorului moldovean dezgroapa o
relicva din vremuri demult uitate si odata cu ea o ampla filosofie care isi gaseste radacinile in
conceptiile alchimistilor din Egiptul indepartat. Ca urmare, cititorul atent are revelatia unui
Sadoveanu cu totul diferit care se desparte definitiv de acele clisee numite de Alexandru Paleologu
platitudini idolatre: ,,Cea mai nevoiasa a incaput in formula «Ceahldul literaturii noastre» ( sorda
buna cu « Luceafarul poeziei romanesti» = Eminescu) [...] la acestea se adauga negresit: refuzul
civilizatiei urbane si apologia sufletelor simple, duiosia moldoveneasci, tra-la-la etc’.

Asadar, trecand in revista toate aceste particularitati ale scrierii lui Sadoveanu, am Tncercat
sda surprindem substanta acelui microsistem al credintelor religioase ale scriitorului de care
vorbeam la inceput — iar cand spunem religioase nu ne referim doar, in sens strict, la cele care au
legéturi cu biserica. Daca ne intoarcem asupra marturisirii scriitorului, care, de altfel, a constituit
fundamentul acestei discutii, am demonstrat cd putem recunoaste cele trei coordonate pe care le

! Mihail Sadoveanu, op.cit., p.184.

2 1bid., p.179.

3 Alexandru Paleologu, Treptele lumii sau calea cditre sine a lui Mihail Sadoveanu. Editia a 11I-a. Bucuresti: Editura
Cartea Romaneasca, 2006., p.27.
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identificasem anterior in operele sale. Am vazut Dumnezeul antropomorf care El insusi nu intelege
de ce oamenii insista sa il vadda umanizat: ,,S-au marginit sa imi dea un nume, sd ma imagineze
batran cu barba, nu stiu de ce”, Dumnezeu pe care Sadoveanu nu il accepta, sau cu alte cuvinte il
neagd. Am discutat si despre Dumnezeul exclusivist a carui intoleranta este evident subliniata de
prozator. Dumnezeul pentru care opteaza Sadoveanu, cel pe care il descopera in masonerie, este
cel al tuturor celor care cred in el, este un Dumnezeu universal, unul care nu e nici antropomorf,
nici razbunator. Explicatia acestuia ne-o ofera chiar prozatorul pentru care ,,fiecare individ, cu

sufletul si constiinta sa, alcituieste o lume a parte si o problema™?.
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