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Curente, analize si perspective istorice cu caracter socio-economic despre satul
romanesc

Satul si tdranul roman au fost printre subiectele preferate ale oamenilor de cultura
romani $i interesul pentru sat si tdran a fost o caracteristicd definitorie a culturii nationale
romanesti. Aceastd situatie se datoreazi mai multor cauze. In primul rand faptului ci
majoritatea absoluta a populatiei romanesti a trdit o intreagd istorie in mediu rural ocupatd in
agriculturd — sectorul determinant al economiei nationale in toata aceastd istorie. Se stie cd
marea majoritate din populatia Romaniei interbelice era formata din tarani. Satul a constituit
intotdeauna un izvor demografic si de energie pentru intreaga societate romaneascd; in sat
indeosebi s-a format poporul roman prin simbioza si continuitatea daco-romand, satul a
constituit mediul de stabilitate a poporului roméan pe teritoriul patriei sale, satul si taranul au
pastrat si dezvoltat identitatea etnici a romanilor. In acelasi mediu rural s-au creat limba
romana, folclorul si etnografia romanesca. Majoritatea absoluta a oamenilor de cultura si de
stiintd romani provin din lumea satului iar aceastd descendenta a fost intotdeauna pentru ei o
responsabilitate si un titlu de mandrie. De aceea nu este de mirare ca, inca de la inceputurile
sale moderne, realitatea umana a satului s-a aflat in centrul atentiei oamenilor de cultura
romani care au identificat nu o data satul si tdranul roman cu insusi poporul roman. Interesul
intelectualilor fata de ruralul romanesc a evoluat de la considerarea experientei istorice,
lingvistice, folclorice si etnografice a acestuia, pand la reflectarea obiectiva a realitatilor sale
economice si sociale si prezentarea unor solutii de imbunatatire a situatiei rurale.

Intre primii intelectuali romani care s-au preocupat in mod calificat de situatia
concreta si perspectivele istorice si culturale ale societatii romanesti (inclusiv rurale) a fost
Dimitrie Cantemir Tn a sa lucrare exponentiala Descriptio Moldaviae (1716). Tntalnim n
aceastd lucrare de pionierat constatdri inedite privitoare la satele si locuitorii rurali ai
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Moldovei, cultura traditionald, datinile si obieceiurile lor. Descriind starea precara a taranilor,
D. Cantemir socoteste cd acestia ,,sunt cei mai nenorocifi tdrani din lume, daca belsugul
pamantului si secerisurile bogate nu i-ar scoate din saracie aproape fara voia lor.” [1]

Boierul Dinicu Golescu, in memorialul sdu lnsemnare a cdldtoriei mele — anii 1824,
1825 si 1826, prezintd comparativ situatia ruralitatii din Apus si aceea din Tara Romaneasca.
Descrierea facuta satului si taranului roman din vremea sa este, mai mult decat un document
literar, unul social-istoric. Iata un exemplu: pe cand in Occident, in Austria bundoara, casele
satenilor tarani sunt construite din piatra fiind asemenea caselor boieresti din orasele
romanesti avand in plus scoli, asistentd medicald, teatre s.a., in patria sa afld o realitate
nemaiintalnita ,,peste tot pamantul.” O realitate care i-a adus pe locuitori ,,intru asa stare, incat
intrand cinevasi intr-acele locuri, unde se numesc sate, nu va vedea nici biserica, nici casa,
nici gard imprejurul casii, nici car, nici bou, nici vaca, nici oaie, nici pasare, nici patul cu
samandaturile omului pentru hrana familiei lui, In scurt, nimica; c¢i numai niste odai in pamant,
ce le zic bordeie.” [2] .

lon Codru-Dragusanu (1818-1864) a fost un alt calator de la mijlocul secolului al
XIX-lea (mai precis intre 1835 si 1844). In ,.epistolele” sale, publicate sub titlul Peregrinul
transilvan, se afla descrieri memorabile ale locurilor vizitate, fie in Occident si in Transilvania
natala, fie in Tara Roméaneasca. latd o imagine a acesteia din urma avand in centrul ei situatia
taranului: ,,Afli in Romania cel mai gretos aristocratism macara ca institutiile se par a nu-| fi
favorit. O seama de boieri get-beget romani, despoti patriarhali, ultraruginiti; fanarioti tocmai
asa de superbi decat lasi.” [3] ,,Strainii fac stat in stat, se inavutesc in easta tara si-si rad de
greutatile publice” ei neavand nici o obligatie fata de tara. Din observarea acestei situatii, se
impune ideea depasirii sale prin modernizare: ,,0, spirit reformator! aratd-te si aici, unde
tocmai ca In timpul cand era Mantuitorul in lume, au ajuns fariseii a spala paharul numai pre
dinafara, iara induntru zace materialismul si ipocrizia crasa, nespalatd.” [4] Autorul face
analize meticuloase taranului roman, greutatilor sale sub autoritatea directd a boierilor,
arendasilor si ciocoilor de unde intrebarea: ,,ce sd faca bietul om?” si raspunsul ,,face zile [de
claca — n.n.], necdjeste ca viermele in hrean.” [5]

Cauzele saraciei extreme a satelor si inapoierii lor culturale au fost aflate la toti acesti
autori preocupati si de pitoresc dar si de adevar fie in exploatarea otomana respectiv fanariota,
fie Tn atotputernicia hripireata a boierilor, arendasilor si ciocoilor. in aceste conditii, darnicia
naturii, departe de a constitui un factor de progres, a fost in fapt o frand a progresului. Asa
cum aratd D. Cantemir, orice majorare a productiei atrdgea dupa sine o crestere a obligatiilor
economice Tndeosebi pe seama populatiei taranesti.

O contributie de seama la cunoasterea satului si taranului roman au adus-0 oamenii de
cultura literara si artisticdi romani din a doua jumitate a secolului XIX. In mare masura
imaginea noastra despre satul romanesc se datoreaza lui Mihai Eminescu, Vasile Alecsandri,
Ion Creanga, Ion Slavici 1n sec. XIX, George Cosbuc, Octavian Goga, Duiliu Zamfirescu,
Liviu Rebreanu, lon Agarbiceanu, Lucian Blaga, Pavel Dan etc. in secolul XX. Tnainte ca
stiinta romaneascd, indeosebi economia si sociologia, sd investigheze universul rural si sa
propuna solutii pentru ameliorarea situatiei sale, toti acesti poeti si prozatori au imortalizat, la
altitudini clasice, ruralul romanesc. Poate ca de aceea in viziunea multor romani §i straini
»satul traditional” nu este i poate nici nu a fost ,satul real” definit in spatiu si timp, ci
imaginea lui uneori idilica si idealizata, alteori realista si critica, zugravita de acesti autori.

Pe langa opera de creatie poeticd, in publicistica lui economicd, sociologica si politica
Mihai Eminescu a criticat cu asprime realitatile din Romania vremii sale caracterizata prin
exploatarea maselor taranesti, mizeria economica si culturald (in sensul culturii ,,majore”) a
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satelor. El a opus, nu odata, ,,patura superpusa” formata din politicieni si ciocoi lipsiti de orice
scrupule in asigurarea propriei chiverniseli pe spinarea claselor lucratoare, si ,,tara reald”,
alcatuitd mai ales din tarani — categoria sociala care, desi exploatatd in cea mai de pe urma
sdracie, sustine prin munca sa intregul sistem social-politic $i economic al patriei.

I. Slavici prezinta (Mara, Popa Tanda, Moara cu noroc s.a.) aspecte ale problemelor
sociale caracteristice satului transilvan din ultimele decenii ale sec. al XIX-lea, lupta
fruntasilor neamului (preoti, dascali) pentru ridicarea satului prin biserica, scoald, cultura, si
nu in ultimul rand economie. L. Rebreanu realizeaza in romanul Ion epopeea satului romanesc
din Transilvania de la inceputul sec. XX, framantarile sale inclusiv setea atavica de pamant a
taranului. Rascoala contine in centrul sau social evenimentele anului 1907, ridicarea taranimii
din vechea Romanie impotriva asupritorilor, indeosebi a ciocoilor si arendasilor. In Discursul
de receptie la Academie, Rebreanu face elogiul taranului roman. I. Agarbiceanu zugraveste
realitatea locuitorilor tarani (cu precadere a muntenilor), iar Pavel Dan pe aceea de pe
,»Campia” ardeleana.

Spre sat si spiritualitatea lui specifica s-au orientat si unii filosofi romani. Astfel,
Lucian Blaga afirmd cé satul romanesc poate constitui o experienta aptd de a fi valorificata
filosofic avandu-se in vedere zestrea sa originala de viata si gandire (v. Spafiul mioritic,
Elogiul satului roménesc). Daca pentru poetul Blaga vesnicia ,,s-a nascut la sat” — ceea ce este
un argument al eternitatii acestuia, pentru filosoful Blaga spiritualitatea rurald poate sa fie o
sursa de originalitate si autenticitate etnica in filosofie. De la aceeasi experientd se revendica
si alti autori precum Mircea Vulcanescu in Dimensiunea romdneasca a existentei, Ovidiu
Papadima in O viziune romdneasca a lumii s.a. Pentru artele plastice si muzica satul si taranul
roman au constituit intotdeauna un subiect predilect. Este suficient sa-i amintim pe Nicole
Grigorescu cu ale sale portrete si privelisti din satul contemporan lui, Incad traditional, pe
Constantin Brancusi care a revolutionat arta universald pornind tocmai de la traditia artistica
rurald a tarii natale, pe George Enescu, exponent de geniu In muzica universala a folclorului
muzical romanesc. Ca si beletristica, arta romaneasca a stimulat interesul calificat stiingific
pentru satul romanesc prin ceea ce a creat el mai valoros: folclorul si etnografia.

O imagine stiintifica a satului si taranului roméan, imagine care sd constituie un suport
real pentru proiectele de ameliorare in sens modern a universului rural, o vor furniza cu
deosebire analizele de profil economic si politic s1 indeosebi acelea datorate sociologiei
rurale. Rezumam céteva dintre ele.

Pentru Ion Ionescu de la Brad, intemeietorul agronomiei stiinfifice romanesti,
problema rurald este o caracteristica definitorie a societdtii romanesti §i a statului roman prin
cele doua aspecte capitale: ,,problema taraneasca” si ,,problema agrard.” Intre altele, acest
mare invatat si om de actiune este autorul unor importante monografii zonale — cele dintéi la
noi. Efectuate pe baza de chestionar, aceste monografii social-agrare, au cercetat zone precum
judetele Dorohoi (1866), Mehedinti (1868), Putna (1869). I. Ionescu acordd o mare
insemnatate omului educat, inzestrat cu cunostinte profesionale si capital moral. (v. Toader
lonescu, Gandirea economica din Romdnia in secolul al XIX-lea §i prima jumatate a
secolului XX, Cluj-Napoca, 1992, p. 25-28.) Intre scopurile sale a fost infiintarea de scoli de
agricultura si ferme model (in 1870 infiinteaza ,,Scoala particulard” de agricultura de la Brad).

Mihail Kogélniceanu a fost unul din partizanii pogresului economic si social-politic
indeosebi n timpul lui Alexandru loan Cuza. In acest context poate fi citat, cu majuscule,
pentru realizarea reformei agrare din 1864. Daca, scria el, in tard este o chestiune mare si
grea, negresit ca este chestiunea [...] imbunatatirii soarte taranilor [...] a insasi temeliei
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nationalitdtii noastre [...] nici o chestiune in hotararea ei nu reclamad mai mult patriotism,
intelepciune, dreptate si abnegatie totodata decat reforma agrara”, ,marea reforma.”
(Improprietirirea taranilor, Discurs, Tipografiile romane unite, p. 1.)

Profesor de agriculturd si de economie agrara, P.S. Aurelian, atent la realitatile si
necesitatile satului romanesc, a staruit, intre altele, pentru extinderea si Intdrirea micii
gospodarii taranesti prin dezvoltarea industriei casnice fara a uita importanfa miscarii
cooperatiste din Romania timpului sau.

Marele om politic lon I. C. Bratianu considera ca fiind de actualitate presantd
urmatoarele probleme agrar-tardnesti: ,,regimul micii proprietdti, indrumarea tehnicii agricole
a taranimii, instructia rurald, organizatia de credit, dezvoltarea spiritului de economie, in
mijlocul si alaturi de toate aceste preocupari se ridicd si chestiunea repartitiunii proprietatii
[autorul era un vechi sustinator al improprietaririi taranilor — n.n.], adica a distribuirii solului,
in marea si mica proprietate.” (Discurs asupra improprietaririi rurale, 1914, in vol.
Discursurile lui Ion I. C. Bratianu, vol. IV, p. 216.)

Preocupat de problemele economiei romanesti inclusiv ale satului si agriculturii,
respectiv de Tmbunatatirea situatiei acestora a fost si intelectualul encicloped Bogdan
Petriceicu Hasdeu. Referindu-se la ,,satul model” el apreciaza ca acesta ar trebui sa cuprinda
trei sectiuni (,,rubrici””) mari fiecare ca tot atatea subdiviziuni: ,,I. Conditiuni intelectuale: 1.
scoald; 2. biserica; 3. serviciul ostasesc; II. Conditiuni igienice: 1. locuinta si imbracaminte; 2.
spitaluri; 3. hrand; III. Conditiuni economice: 1. institutii de credit; 2. cai de comunicare; 3.
irigatiune si canalizare.” [6]

Interesat stiingific atat ca istoric, precum si ca economist, de situatia si soarta satului
roman a fost A. D. Xenopol. Remediul 1l afld intr-o actiune radicala: trebuie facut numaidecat
o spartura in raul ce roade maduva si puterea poporului, daca nu este sa pierim cu tofii; caci
nu este nici o indoiala ca intreaga existenta a statului si organismului nostru social atarnd de
viata si de puterea stratului de temelie, de aceea ce va numi ceva mai departe ,,talpa tarii
noastre.” [7] Mare proprietar si om politic conservator Constantin A. Garoflid a studiat
agricultura si satul romanesc din perspectiva istorica si sociald in vederea elabordrii unui
program documentat de reforme. El a insistat asupra necesitatii unei categorii rurale mijlocii
(,,proprietarul mijlociu”) care sa produca atat pentru consum propriu, cét $i pentru piata.

Socialistul Constantin Dobrogeanu-Gherea considera (Neoiobdgia, 1910) ca sistemul
socio-economic al realitatilor romanesti de la sfarsitul sec. XIX si inceputul sec. XX ar fi ceea
ce enuntd in chiar titlul lucrarii sale — neoiobagia — amestec de elemente determinante ale
vechii iobagii si de elemente capitaliste. Solutia lui Gherea pentru ameliorarea vietii mizere a
satului si taranului roman ar fi desfiinfatrea totala si imediatd a regimului neoiobagist pe
planul proprietatii, a legislatiei si productiei.

Doctrina poporanista a fost reprezentata tipic de cdtre Constantin Stere. Acest autor
considera cd toatd organizarea ierarhicd a omenirii s-a facut prin ,,superputeri” la baza
piramidei sociale aflandu-se taranimea. Sistemul capitalist s-a edificat, in conceptia sa, pe
(asa cum era si Romania), in afara modelului socialist; progresul capitalismului nu presupune
in mod obligatoriu ,,stagnarea {ardnimii” deoarece aceasta se poate afirma prin ,,cooperatie”
care, spune el, ajunge ,,sa ofere proprietatii taranesti toate avantajele marii agriculturi.” [8]

Ideologia samanatorista (N. Iorga, Al. Vlahuta, G. Cosbuc, Spiru Haret, M.
Sadoveanu, O. Goga, A. C. Popovici, O. Codru Taslauanu, I. Nistor, D. Anghel, St. O. losif, L.
A. Basarabescu si revistele Samandatorul, Luceafarul, Fat-Frumos, Ramuri), profund atasata
satului si tdranului roman respectiv natiunii romane, preconiza o seama de reforme: ,,Pamant,
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carte si drepturi, toate trei si cat se poate mai repede.” (N. lorga, Tn Neamul romanesc, 29 oct.
1906). Un ecou deosebit in cadrul acestei miscari a avut conceptia lui Spiru Haret
(,,haretismul”) despre ridicarea culturala a satelor prin activitatea preotilor si invatatorilor.
,Om al taranimii” si ,,om al scolii”, cum 1 s-a spus, a ridicat, dupa un studiu temeinic al
realitatilor rurale, institutiile de invatdmant la un nivel la care acestea s-au mentinut cateva
decenii.

Doctrina ,,taranista” (intre altii C-tin Stere, Virgil Madgearu, M. Ralea) era considerata
de catre adeptii sai drept ideologia adecvata realitatilor romanesti in care economia rurala,
satul si taranul, detineau o proeminenta absoluta. ,,Statul taranesc” reprezenta expresia statala
a taranismului. Intre adeptii acestui acestui program mai era sociologul Petre Andrei, omul
politic lon Mihalache, filosoful C-tin Radulescu-Motru. Asa cum arata C-tin Stere, statul
roman va trebui sa aiba caracter taranesc, gospodariile tardnesti sa prospere prin sustinerea
unui ,,sistem cooperativ” in cadrul unei ,,democratii rurale.” [9]

Economistul si omul politic Virgil Madgearu — autor alaturi de altii al doctrinei
»statului taranesc”, a aratat o atentie deosebita propasirii satului si taranului roman in lucrari
de mare influenta in plan national si cu ecouri notabile in afara tarii. Volumul Agrarianism.
Capitalism. Contributii la studiul evolutiei sociale romdnesti intreprinde o analiza
aprofundatd a economiei §i societatii romanesti inclusiv in sens rural afirmand rolul
preponderent al tardnimii in acest proces. In lucrarea Jdardanismul (Madgearu a fost unul din
liderii P.N.T. alaturi de Iuliu Maniu si Ion Mihalache) analizeaza intre altele situatia taranului
roman ca producitor, consumator si cetatean. in calitatea lui de producitor (si mic proprietar)
el are nevoie de cat mai multe cunostinte stiintifice din agriculturd precum si referitoare la
inzestrarea gospodariei sale cu unelte, vite si seminte selectionate. Alcatuind cea mai
numeroasi categorie de consumatori tarinimea este interesata direct in progresul industriei. In
calitate de cetitean tiranul este izvorul principal de energie etnica inclusiv demografici. in
alte lucrari, precum Reforma cooperatiei (scrisa impreuna cu profesorul Gromoslav
Mladenatz) se ocupa de principiile cooperatiei, de relatiile acesteia cu statul etc. Scrisd sub
influenta marii crize economice de supraproductie din anii 1929-1933, lucrarea Orientarea
agriculturii romane propune, alaturi de analiza stiintifica a problemei, anumite solutii cum ar
fi rationalizarea activitatii agricole, reorientarea spre activitatea zootehnicd, Inzestrarea
tehnicd moderna (, tractorizarea”). Increzitor in satul si tiranul roman, Madgearu lanseazi
lozinca ,,inapoi la ogor”. ,,Eu cred [...] ca lozinca Tnapoi la ogor are o imensa valoare politica
si 0 imensa valoare spirituald. Deci sa aruncdm lozinca inapoi la ogor, adica inapoi cu gandul
si cu sufletul, dar si cu actiunea catre ogorul nostru.” [10]. Alaturi de prof. Gr. Mladenatz, V.
Madgearu a fost un campion al conceptiei agriculturii asociative. In opera lor comuna Codul
cooperatiei (anteproiect), ocupandu-se de principiile agriculturii asociative de tip cooperatist,
autorii definesc aceasta realitate astfel: ,,Cooperativele sunt asociatii de persoane, cu capital
variabil, formate de un numar nelimitat de producatori sau consumatori, care isi propun
realizarea unor anume scopuri comune stabilindu-se un schimb reciproc de servicii intre
acesta si cei intovarasiti.” (Virgil Madgearu si Gromoslav Mladenatz, Codul cooperatiei
(ante-proiect), p. 47). [11] O atentie deosebitd se acorda bancilor populare datoritd carora
multi tdrani au putut sd-si cumpere pamant si unelte necesare agriculturii. Unele lucrari ale lui
Gramoslav Mladenatz au fost scrise Tn colaborare cu V. Madgearu (Reforma cooperatiei,
Codul cooperatiei). Altele scrise de el au fost Tratat general de cooperatie, Legislatia
cooperatista (1929), Gandirea cooperativa in Romdania (1938), Noile fundamente ale stiintei
economice (1943). A fost alaturi de Madgearu, unul din teoreticienii cei mai autorizati si
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activi ai principiului cooperatist In Romania. ,,Cooperativa, scria el, este o asociatie libera de
un numar nelimitat de persoane (mici producatori i consumatori), care urmaresc satisfacerea
anumitor necesitdfi economice prin infiintarea unei intreprinderi comune, care organizeaza un
schimb reciproc de servicii intre asociati si asociatie.” [12].

Comuna acestor prestigiosi autori a fost convingerea ca prin cooperatie satul si taranul
roman vor putea face pasii necesari in directia dezvoltarii lor economico-sociale si culturale.
Aceasta pentru cd, apreciau ei, agricultura asociativa dispune, prin resursele sale materiale,
sociale si organizatorice, de o seama de avantaje nete fata de formele individuale, traditionale
de munca ale societatii noastre.

O etapd noua, de apogeu chiar, in cercetarea satului romanesc, in spatiu si timp, este
marcata de activitatea remarcabila a Scolii monografice de la Bucuresti, avandu-I ca initiator
si mentor pe Dimitrie Gusti. Din ,,scoala” sa au facut parte intre altii H. H. Stahl, Th. Herseni,
A. Galopentia, M. Vulcanescu, 1. Conea, Oct. Neamtu. Teoria si metoda profesorului D. Gusti
preconizeaza cercetarea satului prin ,,cadre” (cosmologic, biologic, psihologic si istoric) si
,manifestari” (economice, spirituale, judiciare si politico-administrative) impreuna cu ,,legea
paralelismului sociologic”.
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