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ABSTRACT

THE MOMENT OF ALEXANDRU IOAN CUZA’S ABDICATION WAS USED BY THE WEALTHIEST BOYARS IN
MOLDAVIA IN ORDER TO CANCEL THE DOUBLE ELECTION FROM THE BEGINNING OF 1859. CLAIMS TO
THE THRONE OF SOME OF THE MAJOR FAMILIES, CLAIMS WICH WERE OBVIOUS DURING THE
ELECTIONS SEVEN YEARS BEFORE, MODAVIANS INJURED PRIDE TO SEE THE CAPITAL IASI BECOMING
JUST A PROVINCE CITY, ALSO THEIR THIRST FOR POWER, WERE SOME OF THE REASONS WAY THEY
PROVOKED SOME INCIDENTS DURING THE PLEBISCITE IN APRIL 1866.
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In atmosfera incordati creati prin abdicarea lui Alexandru Ioan Cuza, proclamatia
Locotenentei Domnesti din 30 martie/11 aprilie 1866 privind organizarea unui plebiscit prin care
se recomanda alegerea lui Carol de Hohenzollern ca domnitor al Principatelor, conduce la
amplificarea acestor tensiuni. In chiar a doua zi a plebiscitului, la 3 aprilie 1866 izbucneste la Iasi
ceea ce S-a numit In istoriografia romaneascd “miscarea separatistd de la lasi”. O parte a
boierimii moldave, dezamagita de faptul ca lasiul pierdea tot mai mult teren in favoarea noii
resedinte a tarii, urmarea ca la sfarsitul domniei lui Cuza sa revina la vechiul statut. Rusia hranea
si ea orgoliile boierilor separatisti din Moldova. Se constituia, in aceste conditii, un grup de
initiativa care a si redactat un memoriu adresat Marelui vizir Ali Pasa, in care se reclamau
presupuse abuzuri savarsite in timpul domniei lui Al. I. Cuza solicitandu-i-se oficialului otoman
revenirea la situatia anterioara alegerii acestuia (domn si guvern separat)™°.

Detalii despre membrii acestei orientari au fost surprinse de Radu Rosetti in amintirile
sale. Acesta sustinea cd ,,agentul de cédpetenie al politicii rusesti in Moldova nu era consulul
rusesc ¢i un Moldovan: Costache Moruzi, destaranat in vremea lui Grigore Ghyka, tocmai pentru

10 Radu Rosetti, Amintiri din prima tinerete, Imprimeria Fundatiei culturale ,,Principele Carol”, Bucuresti 1927, pag.
11.
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intrigi sdvarsite in interesul Rusiei”!!. Nicolae Rosetti-Roznovanu (cumnatul lui Constantin
Moruzi) caracterizat de Radu Rosetti ca fiind ,,inteligent, foarte cult, cunoscator deosebit al
literaturii franceze din secolul al saptesprezecelea si al optsprezecelea dar se resimgea de
alintarea de care avusese parte de la maica-sa, nemasurat de mandru de stralucirea si de bogatia
neamului roznovanesc si crescut in idei pe cat de reactionare pe atat de rusofile ... fusese deprins
si audd ... S dea Dumnezeu si te vid Domn !”!2 Din aceastd grupare mai ficeau parte
Mitropolitul Calinic Miclescu, Teodor Boldur-Latescu, fratii Constantin si Nicolae Aslan,
Constantin Cazimir.

In dimineata zilei de 3 aprilie o ,,delegatie” formati din persoanele amintite mai sus, s-a
deplasat la resedinta familiei Rosetti-Roznoveanu pentru a-i comunica mamei acestuia ,,dorinta
fierbinte a Moldovei intregi” aceea ca fiul ei sa devind domnitor al Moldovei, aceasta
transmitandu-le delegatilor acceptarea propunerii, dupa cateva momente de “deliberare”.

Toata actiunea era foarte bine pusa la punct. In dimineata de 3 aprilie, curtea Mitropoliei
fusese ocupati de o ,,multime insemnati, armati cu ciomege si cu feliu de feliu de arme”®. Un
alt grup se adunase in jurul resedintei familiei Rosetti-Roznoveanu. Multimea aceasta, in fruntea
careia se afla Calinic Miclescu, se indrepta spre palatul administrativ acolo unde se aflau
autoritatile locale (prefect era Stefan Golescu) dar si locotenentul domnesc Lascar Catargiu.
Cand multimea a ajuns in apropierea Palatului Administrativ, drumul i-a fost barat de fortele de
ordine, manifestantii trebuind sa se retraga: ,,Cand rasculatii ajunsera, in retragerea lor, in fata
mitropoliei si a casei Roznovanu, din curtea mitropoliei, din cea a Roznovanului, din ferestile
acelei case si din acele a celor megiese, incepu sa se tragad focuri si sa se azvarle cu pietre asupra
trupei, iar aceasta, avand ordin expres sd nu tragd, s-a vazut silitd sd dea inapoi spre Palat,
urmaritd pana la un loc de tulburatori, in cap cu Toderitd Latescu care ucise si rani mai muli
soldati”4.

Aflate in dificultate fortele de ordine s-au regrupat, alaturandu-li-se si o companie de
infanterie. Astfel regrupate trupele isi reluau pozitiile: “Capitanii Costiescu si Pilat somara din
nou pe rasculati sa se supuie, iar acestia urmand s raspunda cu pietre si glonti, se dddu ordin sa
tragd in sus, ceiace se si facu de douad ori, cu rezultatul ca multimea sa devie, vazand ca nu cade
nimene, incd mai indrazneatd si sa raspinga din nou trupele care acuma primird ordin sa traga
fara crutare .... trupa trase Tn multime, culcand la pdmant o multime de morti si de raniti. Cand s-
a tras pentru a doua oard, multimea a rupt-o la fuga”*®.

Amanunte despre incidentele de la Iasi au fost publicare si In Monitorul Oficial: ,,De
catva timp se semnalase guvernului incercarile a unor straini de a provoca turburari in lasi, cu
scop evident de a compromite in ochii Europei cauza Romaéniei; vazand ca plebiscitul se
primeste cu entuziasm de populatiunea intreaga, si ca astfel se nimicesc culpabilele lor sperante,
sefii conspiratiei s'au hotarat a face o incercare desperata. Astdzi o banda compusa In cea mai
mare parte de strdini, a iesit pe stradele lasiului armata cu pusti, revolvere, cutite, ciomege si
petre, si s'a incercat si se provoace poporul la riscoala. In capul ei era Mitropolitul, fratii Cneazi

1 1dem.

12 Ihidem pag. 12-13.
13 Ibidem pag. 16

14 Ibidem pag 17

15 Ibidem pag. 18
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Moruzi, din cari unul §i acum supus rusesc, Roznovanu, cumnatul lor, fratii Aslan, Latescu, Inge
Robert, arnaut.

Viazand atitudinea demnd a poporatiunei si indignatiunea tutulor, aceastd bandd s'a
concentrat la casele D-lui Roznovanu, in fata Motropoliei. 1°

Intr-o prima faza, atat autoritatile civile cit si cele militare au incercat si medieze acest
conflict, sa aplaneze tensiunile aparute, “prin cuvinte de persuasiune”. Aceasta atitudine este
simptomaticd pentru felul in care aveau sa actioneze fortele de ordine de fiecare datd cand
izbucneau astfel de conflicte. Ezitarile si nehotararea ce au caracterizat prestatia fortelor de
ordine este oarecum de inteles in aceastd fazd. Romania era o tara aflatd la inceput de drum, o
tara ale carei institutii se aflau intr-o faza incipienta de evolutie si, prin urmare, lipsa unei reactii
prompte si decisive era oarecum scuzabild. De neinteles este insa faptul ca, si de aici Tnainte,
autoritatile statului vor avea aceeasi “retinere” in situatii similare.

Incurajati de ezitirile fortelor de ordine, protestatarii au deschis focul, dupd ce se
baricadasera in casa lui Nicolae Rosetti-Roznoveanu. Numai dupa ce au cazut primele victime in
randul soldatilor s-a decis utilizarea de catre trupele de interventie a armamentului din dotare,
numai astfel putdnd fi dispersatd miscarea ce-l avea in fruntea sa pe insusi Mitropolitul
Moldovei.

In urma incidentelor de pe strizile fostei capitale a Moldovei, incidente care au durat
circa o jumatate de ora, Mitropolitul si alti participanti la aceste incidente au fost arestati, in timp
ce altii au reusit sd scape si sa fugd In Rusia. Cu toate ca sursa citata aici dadea toate asigurdrile
ca ordinea a fost restabilita si. ”plebiscitul se subsemneaza in Iasi si in districtele de dincolo de
Milcov cu cea mai mare caldurd”, lucrurile nu au stat exact asa, macar in ceea ce priveste
desfasurarea referendumului, unde prezenta a fost mult sub asteptari.

Tn acest sens, trebuie precizat faptul ci referendumul organizat pentru desemnarea lui
Carol de Hohenzollern ca domn al romanilor nu a beneficiat de o participare chiar atat de “calda”
cum arata Monitorul Oficial. Radu Rosetti, a carui corectitudine nu poate fi pusa la indoiala,
descria altfel participarea la acest scrutin. Desi arata ca tatdl sdu se afla in relatii dintre cele mai
cordiale cu taranii de pe mosia sa, desi acesta se ocupase personal si cu cea mai mare atentie de
organizarea scrutinului, el si angajatii sai fiind primii votanti, pentru a oferi un exemplu taranilor,
acestia nu au fost cuprinsi de acelasi entuziasm, numarul participantilor fiind extrem de mic fata
de asteptari. De altfel, Rosetti era convins ca atitudinea taranilor de pe mosia Caiufi nu fusese
una singulara la nivel national, apreciind cd o parte dintre “voturile patriotice” exprimate nu
neaparat impotriva lui Carol, ci in primul ca semn de solidaritate fatd de Cuza, nu au fost
calculate ori au fost “transformate” in voturi de sustinere a noului domn. Din aceste motive,
probabil, Rosetti consemna ca “Guvernul Provizor a falsificat Tnsa adevarul pentru a putea crea
faptul indeplinit.”*’

Destasurarea referendumului din aprilie 1866 este relevantd cel putin in privinta uneia
dintre cele mai importante dezbateri politice din perioada anterioard primului razboi mondial:
votul universal. Lipsa de interes in jurul acestui eveniment a fost evidenta, participarea la vot
fiind destul de scazuta, chiar daca unul dintre motivele invocate a fost acela ca, mai ales in

16 Dreptul capului statului de amnistie si de a erta sau micsora pedepsele precum si exercitiul acestui srept in curs de
40 de ani de domnie (1866-1906), publicata de Ministerul de Justitie dupd o lucrare savarsita de George D. Nedelcu,
Atelierele grafice Socec & Comp., Bucuresti 1906.

17 Ibidem, pag. 7.
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mediul rural, romanii ar fi vazut in participarea la vot un gest de tradare fatd de Cuza, cel care,
prin reformele adoptate, capatase un imens capital de simpatie in randul taranimii. Politicienii
romani au speculat insa acest subiect, care timp ce aproape 50 de ani a dat nastere la numeroase
dispute, unele dintre ele transferate din tribunele Parlamentului in strada. Era insa destul de clar
ca romanii nu erau inca pregatiti pentru votul universal, majoritatea lor fiind rupti de realitatea
politica, sociald si economica a tarii.

Revenind la evenimentele din 3 aprilie 1866, trebuie precizat cd este greu de evaluat
numarul mortilor si ranitilor care au rezultat in urma acestor incidente. Radu Rosetti afirma ca au
fost 16 morti si aproximativ 30 de raniti in rAndul fortelor de ordine, iar printre rasculati ar fi fost
peste o sutd de morti si riniti. Este insa posibil ca numarul victimelor sa fi fost mai mic*é,

Printre persoanele ranite in incidente s-a aflat si Calinic Miclescu. Rosetti afirma ca s-ar
fi ascuns in casa unui evreu, de unde a reusit ulterior sa fuga imbracand haine evreiesti. O alta
versiune spune ca s-ar fi ascuns intr-o “carciuma”, de unde ar fi plecat imbracat in haine
femeiesti'®.

Judecarea proceselor celor arestati cu ocazia revoltei din ziua de 3 aprilie progresa destul
de incet din cauza numarului foarte mare de persoane implicare in ancheta si a dificultatilor
intampinate de autoritdti in a obtine declaratii edificatoare pentru bunul mers al anchetei.
Alexandru Papiu-llarian, procuror-sef al Parchetului de pe langa Curtea de Apel Craiova, scria
intr-un rechizitoriu ca ,,s'au putut proba pina acum ca acea rascoald avea de scop rasturnarea
guvernului actual si proclamarea separatismului, cd era urzitd de comitetul separatist, al caruia
presedinte era N. Roznovanu, care si avansa fondurile necesare pentru a ajunge la telul propus;
ca Mitropolitul Moldovei si al Sucevei s'a pus 1n capul acelei miscari, fact ce rezultd nu numai
din aceea ca in ziua de 3 au fost in fruntea rasvratitilor, dar inca din o proclamatiune iscalita de
presedintele comitetului, care incd nu era publicatd, si prin care se zicea ca Mitropolitul cu
intregul cler s'a pus in capul colegiului electoral ,,spre a radica din ingenuchere Moldova”, etc.;
in ceea ce priveste pe printul Costachi Moruz, s'au gasit in camera sa, In case la Roznovanu, un
revolver si o pusca cu doua tevi, din care una era incdrcatd si cocosul radicat; iar cealaltd se
cunoaste cd era proaspat descarcatd; s'a constatat ca din acea camera s'a tras mai multe focuri, ca
in acea zi pe la 12 ore au fugit dupa ce urmase cea intiiu lovire intre armata si revoltanti ....
Numarul arestatilor este pand acum de 33, care tofi mai mult sau mai putin au luat parte la
evenimentele din 3 curentei”?.

Desi acuzatiile aduse persoanelor arestate erau extrem de grave, participantii la agitatiile
din ziua de 3 aprilie 1866 au fost in cele din urma gratiati de noul domnitor. Confruntat cu o
situatie asemanatoare unei lovituri de stat, noul principe raspundea in cel mai bland mod cu
putinta, fiind convins ca o reactie energica ar fi inflamat si mai mult spiritele si ar fi periclitat nu
numai soarta tronului, ci insasi existenta si integritatea teritoriald a tarii. Atitudinea lui Carol s-a
dovedit una foarte inspiratd, mai ales daca avem in vedere faptul ca la scurt timp dupa aceste
evenimente o mare parte a complotistilor devenisera sustinatori ai domnului si dinastici ferventi.

18 Tn volumul Tntdi al lucrdrii Istoria romanilor in timpul celor patru regi, volum dedicat domniei lui Carol I,
reputatul istoric Ioan Scurtu scrie ca incidentele s-au soldat cu 14 morti.

19 Mihail Polihroniade si Alexandru-Christian Tell, Domnia lui Carol I, vol | (1866-1877), Ed. Vremea, Bucuresti,
1937

20 |bidem, pag 50-51
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Daca atitudinea retinuta a principelui Carol este de Inteles, in contextul amintit, nu acelasi
lucru se poate spune despre autoritati. Acestea au reactionat, in prima faza, disproportionat cu
gravitatea pericolului, considerand cd era vorba de o simpld manifestatie de simpatie la adresa lui
Nicolae Rosetti-Roznovanu, motiv pentru care nu au fost luate initial nici un fel de masuri.
Numai dupa ce manifestantii au deschis focul asupra fortelor de ordine, Lascar Catargiu a luat
hotirdrea ca armata si riposteze. In aceste conditii este foarte posibil ca, in situatia in care
migcarea separatistd ar fi beneficiat de adeziunea maselor largi ale populatiei iesene, ar fi putut
avea succes. A fost insa o manifestatie elitistd care nu putea atrage, prin caracterul ei, simpatia
oamenilor de rand.
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