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1. Consideratii privind infractiunea

Infractiunea, ca institutie fundamentald a dreptului penal, cuprinde un sistem de
norme juridice care consacrd in general conditiile de existentd, structura, continutul si
trasaturile caracteristice comune infractiunilor prevazute in Partea speciald a Codului penal,
in legile penale speciale si in legile nepenale cu dispozitii penale.

Infractiunea este o fapta contrard regulii de conduitd, generatoare de conflict social,
care atrage aplicarea sanctiunii prevazute pentru savarsirea ei. Este ,actul de conduita
interzis prin norma incriminatoare cuprinsa in Codul penal, legile penale speciale si legile
nepenale cu dispozitii penale™.

Calificarea unei fapte concrete, ca infractiune, si incadrarea ei in textul de lege, care o
prevede si o sanctioneazd, este permisa in prezenta a trei premise: a) 0 norma incriminatoare,
o normd abstractd, un text de lege care sda interzicd, sub sanctiune penald, o anumita
manifestare, actiune sau omisiune; b) savarsirea unei fapte concrete, de natura celei prevazute
in actul normativ respectiv; c) corespondenta dintre fapta savarsitd Tn realitate si fapta
descrisa 1n legea speciala (tiparul abstract).

In doctrina?, infractiunea a fost privita ca o fapta a omului, un act de conduita ilicit al
acestuia, avand un grad de pericol social mai ridicat decat al altor activitati ilicite?, determinat

1'V. Dongoroz si colaboratorii, Explicayii teoretice ale Codului penal romdn, Partea generald, vol. |, Editura
Academiei, Bucuresti, 1969, p. 99.

2 C. Bulai, Manual de drept penal. Partea generald, Editura All, Bucuresti, 1997, p. 147.

% De exemplu, in ceea ce priveste contraventia, aceasta are un pericol social mai redus decat infractiunea, desi
O.G. nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor a renuntat la delimitarea contraventiei de infractiune
dupa criteriul pericolului social; a se vedea O. M. Cilibiu, Consideratii generale privind contraventia/General
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de urmarile sale si reflectat prin sanctiuni specifice. Sub aspect material, infractiunea are
intelesul de fapta prin care se incalca o regula de conduita cu caracter imperativ, interzisa de
norma de drept penal. Ea a fost apreciata ca fiind si un fapt social, istoric, deoarece are loc in
societate pe o anumita treaptd de dezvoltare a acesteia. Mai mult, infractiunea are si un aspect
juridic, care deriva din aceea ca ea constituie incalcarea unei obligatii juridice de conformare,
prevazuta in norma de incriminare. Dincolo de aspectul social, natural, moral, termenul
“infractiune” infatigseaza aspectul juridico-penal al faptelor socialmente neconvenabile.

Infractiunea este, in opinia unor autoril, ,,orice fapt incriminat de lege si sanctionat cu
pedeapsa”, iar ,,incriminarea” este ,,proclamarea unei actiuni neconvenabile ca infractiune”
(cand se spune ca un fapt a fost incriminat, inseamna ca legea I-a socotit ca infractiune, cu
mentiunea indeplinirii tuturor cerintelor pentru existenta unei infractiuni).

Infractiunea fiind singurul temei al raspunderii penale, apare firesc ca aceasta sd se
regaseasca in dispozitiile Codului penal, in Partea generala, intrucat, de modul in care este
inteleasa, dar si respectata, depinde Tn viitor conduita participantilor carora 1i se
adreseaza. Or, numai o dispozitie generald de drept, o regula poate contine o reglementare a
carei principala functie este de a asigura realizarea legalitatii in aplicarea celorlalte norme ale
legii penale.

Din continutul dispozitiilor art. 15 C. pen. rezulta trasaturile esentiale ale infractiunii,
care reflecta de fapt toate aspectele fenomenului infractiunii, si anume: fapta sa fie prevazuta
de legea penald; fapta sa fie savarsitd cu vinovatie; fapta sa fie nejustificatd; fapta sa fie
imputabild persoanei care a sdvarsit-0°. Asa cum rezulti din dispozitia art. 15 C. pen.,
infractiunea este o faptd ce se caracterizeaza prin anumite trasaturi esentiale, precis
determinate in textul enuntat. Cu alte cuvinte, infractiunea nu numai ca este o fapta a omului,
ci este 1n acelasi timp un act de conduita exteriorizatd a activitdtii sale, pentru ca simplele
procese psihice care au loc, simplul gand (nuda cogitatio) nu pot constitui infractiune, nefiind
o faptd®. Dar nu orice faptd poate constitui infractiune, ci numai aceea care prezintd toate
trasaturile esentiale, specifice.

2. Criterii de clasificare a infractiunilor

Infractiunea se caracterizeaza prin aceea ca este o faptd, in acceptiunea cea Mmai
cuprinzatoare a cuvantului, o manifestare reald, cu o existentd obiectiva, capabila a fi
perceputa si caracterizatd. Fapta este o manifestare a persoanei in sfera relatiilor sociale, 0
interventic a acesteia impotriva valorilor sociale ocrotite de lege, de natura a le leza
integritatea sau a le pune n pericol®. Fapta poate consta intr-o actiune sau intr-o inactiune, in
ambele sale forme ea reprezentdnd o exteriorizare a activitdtii omului, trebuind sa 11 apartina,
sa 1i fie imputabila. Fapta reprezentand o activitate a unui membru al societatii in cadrul
relatiilor sociale, in cadrul relatiilor cu semenii lui®, este firesc ca ea si apartinid omului, fiind

considerations on contravention, Analele Universitatii ,,Constantin Brancusi”, Targu-Jiu, Seria Stiinte Juridice,
nr. 1/2014, pp. 73-82.

1 V. Dongoroz, Drept penal. Partea generald, reeditarea editiei din 1939, Editura Societdtii ,,Tempus” si
Asociatia Romana de Stiinte Penale, Bucuresti, 2000, p. 159

2 Pentru o abordare detaliati a trisaturilor esentiale ale infractiunii, a se vedea si E. G. Simionescu, Drept penal.
Partea generala 1, curs universitar, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 2014, pp. 70-79.

% C. Bulai, op. cit., p. 152.

4 Al. Boroi, Drept penal, Partea generald, conform noului Cod penal, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2010,
p. 86.

5 C. Mitrache, Cr. Mitrache, Drept penal romadn. Partea generald, Editia a 1X-a revizuti si adiugiti, Editura
Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 73
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astfel excluse fenomenele naturii si reactiile animalelor, afard de situatiile cand omul se
serveste de acestea n realizarea scopurilor sale.

Prin ,,actiune” intelegem o anumita forma de manifestare a faptei, o conduita pozitiva
a persoanei prin care aceasta isi mobilizeaza intreaga energie pentru a face ceva, pentru a
produce o modificare Tn realitatea ce o inconjoara®.

»HInactiunea” constd intr-o comportare negativd, in neindeplinirea unei obligatii
impuse de lege?.

Tn literatura de specialitate® se subliniazi ci nu trebuie si se confunde ,actiunea”
(comisiunea) cu infractiunile de actiune (comisive), pentru c¢a o infractiune este de actiune
(comisiva) atunci cand prin savarsirea ei se comite ceea ce legea interzice (furt, talharie, omor
etc.). De asemenea, nu trebuie sa se confunde ,,inactiunea” (omisiunea) cu infractiunile de
inactiune (omisive), pentru ca o infractiune este de inactiune (de omisiune) atunci cand
savarsirea ei consta in nefacerea (omiterca) a ceea ce legea pretinde.

Unele infractiuni de actiune (comisive) se pot savarsi atat prin actiune (comisiune),
cat si prin inactiune (omisiune), de exemplu: uciderea unei persoane neputincioase prin
neacordarea Ingrijirilor necesare, pe care subiectul legal era obligat sa le realizeze; savarsirea
infractiunii de marturie mincinoasa prin nerelatarea adevarului etc. Si infractiunile de
inactiune (de omisiune) pot fi savarsite prin actiuni (comisiuni), de exemplu: omisiunea de a
denunta, mascata de efectuarea unui denunt inexact.

n raport de gravitatea infractiunilor, modul de savarsire, de forma de vinovatie, de
subiectul infractiunii, de modul de punere Tn miscare si de exercitare a actiunii penale, de
numarul de subiecti, de Infaptuirea integrald sau nu a elementului material, de momentul
savarsirii, de desfisurarea activititii infractionale etc., in literatura de specialitate* se cunosc
mai multe categorii de infractiuni si, avand in vedere ca pe parcursul lucrarii vom face
deseori referiri la sintagma ,,infractiune”, apreciem ca fiind necesar® si prezentim o parte a
acestor infractiuni si sa le sistematizam pe anumite criterii:

2.1. In functie de gravitatea infractiunilor, se deosebeste infractiunea tip (simpli)
de infractiunea calificatd (circumstantiatd).

Infractiunea tip este forma cea mai simpla a unui anumit ilicit penal; de pilda, ,,luarea
unui bun mobil din posesia sau detentia altuia, fara consimtamantul acestuia, Tn scopul de a
si-l Tnsusi pe nedrept” constituie infractiunea tip, numita furt simplu (art. 228 C.pen.);
dimpotriva, daca aceeasi activitate materiald s-a savarsit ,,in urmatoarele imprejurari: a) intr-
un mijloc de transport in comun; b) in timpul noptii; ) de o persoana mascata, deghizata sau
travestita; d) prin efractie, escaladare sau prin folosirea fara drept a unei chei adevarate ori a
unei chei mincinoase, €) prin scoaterea din functiune a sistemului de alarma ori de
supraveghere” s.a., atunci existd o infractiune circumstantiata numita furt calificat (art. 229
alin. 1 C.pen.). Deci, infractiunea calificata este acea infractiune in al carei continut intra ca
element constitutiv o circumstantd agravanta care o deosebeste de infractiunea simpla,
infractiunea tip.

L Al. Boroi, op. cit., p. 86.

2 Ibidem.

3 V. Dongoroz si colab., Explicayii I, p. 108.

4 V. Pasca, Curs de drept penal. Partea generald, volumul I, Editura Universul Juridic, Bucuresti, 2010, p. 134;
T. Vasiliu si colab., Codul penal. Comentat si adnotat. Partea generala, Ed. Stiintifica, Bucuresti, p. 87; C. Bulai,
op. cit., p. 175 si urm.

5 G. Antoniu, C. Bulai, Gh. Chivulescu, Dictionar juridic penal, Ed. Stiintifici si Enciclopedici, Bucuresti,
1973, p. 13 si urm.
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In legislatia penald anterioard sau in legislatia penald strdina (ex.: dreptul penal
francez), criteriul gravitatii infractiunilor a grupat infractiunile in clase: crime, delicte si

contraventiuni®.

2.2. Tn raport de latura obiectivd, de modul in care se realizeazi elementul lor
obiectiv, material, se evidentiaza: infractiunile comisive si infractiunile omisive; infractiuni
tipice si atipice; infractiunile de executie prompta si de executie lenta; infractiunile
momentane si infractiunile continui; infractiunile simple, deviate, continuate, complexe,
progresive, de obicei; infractiuni care lasa urme si care nu lasa etc.

Infractiunea de comisiune (de acCtiune) este acea fapta prevazutd de legea penala prin
care subiectul savarseste ceea ce legea opreste, interzice (de exemplu, a ucide, a fura etc.); ea
constd 1n nesocotirea obligatiei de a se abtine de la o actiune interzisa de lege, in comiterea
unui act pe care legea il interzice; infractiunea de comisiune (de actiune) Se poate savarsi atat
prin actiune (de exemplu, infractiunea de lovire sau alte violente — art. 193 C. pen.), cat si
prin inactiune (de exemplu, infractiunea de lasare fara ajutor a unei persoane aflate n
dificultate — art. 203 C. pen.);

Infractiunea de omisiune (omisiva) consta in nesavarsirea (omiterea) unui act pe care
legea il ordona (de exemplu, nedenuntarea — art. 266 C. pen.; omisiunea sesizarii — art. 267
C. pen. etc.).

Nu trebuie sa se confunde notiunile ,,actiune’’ si ,,inactiune” cu aceea de ,,infractiune
de comisiune (de actiune)” ori de ,,infractiune de omisiune (de inactiune)”.

Potrivit art. 17 C. pen., infractiunea comisiva, care presupune producerea unui
rezultat, se considera savarsita si prin omisiune, cand: ,, a)existd o obligatie legald sau
contractuald de a actiona; b) autorul omisiunii, printr-o actiune sau inactiune anterioara, a
creat pentru valoarea sociald protejatd o stare de pericol care a inlesnit producerea
rezultatului”.

Din punct de vedere al etapelor de executare a laturii obiective, stiinta dreptului penal®
clasificd infractiunile in: infractiuni tip, corespunzdtoare formei tipice sau de baza (faptul
consumat); infractiuni atipice, corespunzatoare formelor derivate (actul pregatitor, tentativa,
faptul epuizat).

Infractiunile tip mai sunt denumite si fapte consumate sau infractiuni fapt consumat,
iar celelalte infractiuni: infractiuni fapt preparat, infractiuni fapt tentat si infractiuni fapt
epuizat.

Tn literatura de specialitate®, se arata ca infractiunea tip corespunde faptelor perfecte
(infractiunea fapt consumat), pe cand infractiunile derivate corespund, fie faptelor imperfecte
(actele preparatorii, tentativa), fie mai mult decat perfecte (infractiunea fapt epuizat). La
randul lor, faptele imperfecte sunt descendente, cand se referd la etapele anterioare
consumarii sau ascendente, cand se refera la faptul epuizat.

Infractiunea consumata se caracterizeaza prin aceea ca infaptuirea integrala a actiunii
sau inactiunii tipice a dus la aparitia rezultatului pretins de norma de incriminare;

Infractiunea cu consumare anticipata este acea infractiune a carei consumare se
realizeaza prin savarsirea unor acte care pregatesc actiunea tipica, chiar daca aceasta nu a mai
avut loc (de exemplu, art. 289 — luarea de mita; art. 291 C. pen. - traficul de influenta); astfel

1 V. Dongoroz, Drept penal..., op. cit., p. 247
2 V. Dongoroz, op. cit., pp. 211-212.
% lbidem.
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de infractiuni nu sunt susceptibile de tentativd, decoarece aceasta este asimilatd faptei
consumate.

Infractiunea de consumare imediata este acea infractiune care se executd imediat,
prompt, astfel incat realizarea rezolutiei infractionale nu mai parcurge asa-numitul drum al
infractiunii (iter criminis) (de exemplu, art. 193 C. pen. - lovirea sau alte violente etc.); astfel
de infractiuni nu sunt susceptibile de tentativa.

Infractiunea de executie lenta se caracterizeaza prin aceea ca activitatea infractionala
se desfasoara in timp, parcurgand asa-numitul iter criminis; este susceptibila de tentativa;

Infractiunea cu executie prompta se caracterizeaza prin lipsa unei desfasurari in timp
a activitatii criminale, in sensul ca efectuarea primului act de executare coincide cu momentul
consumarii; nu este susceptibild de tentativa (de exemplu, ultrajul savarsit verbal);

Infractiunea de consumare lenta este acea infractiune care parcurge iter criminis
pentru a ajunge la momentul consumarii; tentativa este posibila.

Infractiunea incercata (fapt tentat) este acea infractiune care a ramas in faza tentativei
pedepsibile.

Infractiunea momentand se caracterizeaza prin aceea ca pentru realizarea elementului
sdu material nu este nevoie de nicio prelungire in timp a actiunii sau inactiunii incriminate.

Legiuitorul roman a considerat necesar sa califice o infractiune ca formand o unitate
sau o pluralitate de infractiuni, deoarece aceasta produce consecinte juridice importante,
faptuitorul urmand sa raspunda in cazul unitatii de infractiuni pentru o singura infractiune, iar
n cazul pluralitatii de infractiuni, pentru doua sau mai multe infractiuni.

Distinctia intre unitate si pluralitate de infractiuni se face cu ajutorul conginutului
infractiunii, care reprezintd baza de evaluare!. Va exista unitate de infractiune in conditiile in
care fapta corespunde continutului unei singure infractiuni si va exista pluralitate de
infractiuni in conditiile in care se constatd existenta mai multor fapte, care au continutul mai
multor infractiuni sau cand fapta savarsita se identifica cu continutul mai multor infractiuni.

Unitate de infractiuni desemneaza activitatea infractionald formatd dintr-o Singura
actiune sau inactiune ce decurge din natura faptei sau din vointa legiuitorului, savarsita de o
persoana si in care se identifici continutul unei singure infractiuni. In doctrina penala si in
legislatie sunt cunoscute doud forme de unitate infractionald?: unitatea naturald si unitatea
legala. Literatura juridica refine unitatea naturald de infractiuni sub trei forme: infractiunea
simpla, infractiunea continud si infractiunea deviatd. Ca forme ale unitatii legale de
infractiune se distinge: infractiunea continuatd, infractiunea complexa, infractiunea
progresiva, infractiunea de obicei.

Pluralitatea de infractiuni reprezintd situatia cind aceeasi persoand savdrseste doud
sau mai multe infractiuni de acelasi fel ori diferite, in acelasi timp sau la anumite intervale®,
Codul penal roman consacra trei forme ale pluralitatii de infractiuni: concursul de infractiuni,
recidiva si pluralitatea intermediara: prima, structurata pe ideea savarsirii de catre aceeasi
persoana a doud sau mai multe infractiuni mai inainte de a fi fost condamnata definitiv pentru
vreuna dintre ele; a doua, pe ideea savarsirii unei noi infractiuni intentionate de catre aceeasi
persoand care anterior mai fusese condamnata definitiv pentru o alta infractiune; a treia pe
ideeea necesitatii Sanctiondrii §i a acelor cazuri de pluralitate care, desi se incadreaza intr-o0

1 C. Bulai, op. cit., p. 207.

2 |. Oancea, Tratat de Drept penal. Partea generald, Editura All, Bucuresti, 1995, 216; M. Zolyneak, Drept
penal, volumul Il, Editura Fundatiei ,,Chemarea”, Iasi, 1993, p.191; C. Mitrache, op. cit.,, p. 198; Gh.
Nistoreanu, Al. Boroi, Drept penal. Curs selectiv pentru licenta, Editura All Beck, Bucuresti, 2002, p.134.

3 M. Basarab, Drept penal. Partea generald, Tratat, volumul I si II, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 2005, p. 5;
C. Butiuc, Elemente de drept penal, Editura Lumina Lex, Bucuresti, 1998, p. 61.
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relatie de tipul recidivei, nu intrunesc toate conditiile necesare pentru retinerea acesteia, dar
prezinta cel putin caracteristicile unui concurs obisnuit de infractiuni.

Infractiunea simpla este infractiunea al carei element material consta intr-0 activitate
unicad sau Intr-un fapt simplu, adicd o actiune sau inactiune momentana care produce
rezultatul tipic al infractiunii (de exemplu, uciderea unei persoane prin descarcarea unui foc
de arma sau uciderea prin repetate lovituri);

Infractiunea continua se caracterizeaza prin aceea ca actiunea sau inacfiunea ce
constituie elementul material este susceptibild de a fi prelungitd in timp si, odatd ajunsa la
momentul consumativ, se prelungeste pana la aparitia unei actiuni in sens contrar, care poate
avea ca sursa: vointa faptuitorului, interventia autoritatilor sau interventia altei persoane (de
exemplu, art. 228 alin. 3 C. pen. privind furtul de energie electrica).

Infractiunea deviata se poate savarsi in doua situatii distincte, fie in caz de deviere a
actiunii, din cauza greselii autorului, asupra unui alt obiect sau altei persoane (aberratio
ictus), fie in caz de savarsire a faptei, din cauza erorii faptuitorului, asupra altei persoane sau
asupra altui obiect (error in personam) decdt acela pe care faptuitorul voia sa-l vatame sau
sa-l puna in pericol.

Infractiunea continuata si infractiunea complexa sunt definite de lege prin dispozitiile
art. 35 C. pen. Infractiunea este continuata cand o persoana savarseste la diferite intervale de
timp, dar n realizarea aceleiasi rezolutii si impotriva aceluiasi subiect pasiv, actiuni sau
inactiuni care prezinta, fiecare in parte, conginutul aceleiasi infractiuni. Ea reprezinta, de fapt,
“infractiunea savarsitd in etape” (delapidarea - art. 295 C. pen., furtul - art. 228 alin. 3 C.
pen.), de pilda, un casier sustrage o suma de bani in mai multe etape; o persoana sustrage in
mod repetat materiale de constructii dintr-un depozit.

Infractiunea este Complexa cand in continutul sdu intra, ca element constitutiv sau ca
element circumstantial agravant, o actiune sau inactiune care constituie prin ea insasi o fapta
previzuti de legea penald. In continutul unic al infractiunii complexe se gisesc, deci,
comprimate continuturile a doud infractiuni distincte. Infractiunea complexa poartd numele
de infractiune absorbanta, iar infractiunea inclusa in conginutul sdu poarta numele de
infractiune absorbitd*. Aceasta din urmai isi pierde autonomia infractionald. De exemplu: la
talharie (art. 233 C. pen.) in forma tip se include: art. 208 C. pen.- furtul; art. 193 C. pen. -
lovirea sau alte violente; art. 206 C. pen. - amenintarea; la talharia calificata (art. 234 C.pen.),
in continut agravant se include: art. 208 C. pen.- furtul; art. 209 C. pen. - furtul calificat; art.
193 C. pen. - lovirea sau alte violente; art. 194 C. pen. - vitamarea corporald; art. 195 C. pen.
- lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte.

Infractiunea progresiva este o forma a unitatii legale de infractiune care, dupa
atingerea momentului consumativ corespunzator unei anumite infractiuni, isi amplifica
progresiv rezultatul sau se produc urmdri noi, corespunzator unor infractiuni mai grave, fara
interventia fiptuitorului® (de exemplu, in cazul art. 193 C. pen., este posibil ca vitimarea
corporala sa se agraveze progresiv, constituind fie art. 194 C. pen., fie art. 195 C. pen.).

Infractiunea de obicei (de obisnuinta) este acea infractiune ce se savarseste prin
repetarea faptei incriminate de un numar de ori, suficient de mare pentru ca din aceasta
repetare sa rezulte ca faptuitorul desfasoara activitatea infractionald din obisnuinta sau ca
indeletnicire; nu este susceptibila de tentativa.

Infractiunea mijloc este acea infractiune savarsita pentru a pregati sau Tnlesni
comiterea alteia. Infractiunea scop este acea infractiune a carei savarsire reprezinta finalitatea

1 M. Zolyneak, op. cit., p. 443.
2 C. Bulai, op. cit., p. 219.
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urmarita prin comiterea alteia (de exemplu, falsificarea unui inscris oficial pentru a se putea
comite sau ascunde o delapidare).

Infractiunile corelative sunt acele infractiuni intre care exista o corelatie, in sensul ca
savarsirea unei infractiuni subsecvente presupune existenta unei infractiuni antecedente, desi
nu se afla in legaturd cauzald cu aceasta (de exemplu, art. 270 C. pen. - tdinuirea; art. 269
C. pen. - favorizarea faptuitorului; art. 266 C. pen. - nedenuntarea etc.);

Infractiunile preordonate exista atunci cand doua sau mai multe infractiuni se comit
in locuri sau la momente diferite, insda dupa o intelegere prealabila intre faptuitori;

2.3. Tn raport cu latura subiectivi, infractiunile se pot clasifica astfel: infractiuni
intentionale (de dol), infractiuni neintentionate (de culpd) si infractiuni praeterintentionate,
infractiuni spontane si infractiuni premeditate, infractiuni reale si infractiuni putative.

Infractiunile intentionate sunt savarsite cu intentie directa sau indirecta. Intentia este
acea forma de vinovatie prevazuta in dispozitiile art. 16 alin. 3 C. pen., ce exista atunci cand
persoana care savarseste o fapta, prevede in momentul savarsirii faptei, rezultatul socialmente
periculos al acesteia si urmareste producerea lui, sau, desi nu-l urmareste, accepta totusi
eventualitatea producerii lui.

Infractiunile neintentionate sunt infractiunile savarsite din culpa cu prevedere sau
culpa simpla. Culpa este acea forma de vinovatie prevazuta in dispozitiile art. 16 alin. 4
C.pen., care existd atunci cind persoana care savarseste o faptd, prevede rezultatul
socialmente periculos, dar nu a urmarit si nu a acceptat eventualitatea producerii lui, socotind,
fara temei, cad acesta nu se va produce, ori nu a prevazut rezultatul, desi trebuia si putea sa-|
prevada.

Infractiunile praeterintentionate sunt infractiunile savarsite cu intentie depasita.
Praeterintentia (intentia depdsitd) este prevazutd in dispozitiile art. 16 alin. 5 C. pen., ca
forma mixta de vinovatie, ce rezultd din unirea intentiei cu culpa. Ea se caracterizeaza prin
aceea ca subiectul infractiunii prevede si doreste ori acceptd producerea unor urmari
periculoase, insa cele produse in realitate sunt mult mai grave, iar acesta le-a prevazut, dar a
socotit fard temei ca nu se vor produce sau nu le-a prevazut, dar putea si trebuia sa le prevada.
Codul penal romén prevede astfel de situatii, incriminand ca infractiune de sine statatoare,
spre exemplu, lovirile sau vatimarile cauzatoare de moarte (art. 195 C. pen.)!, fapte cu urmiri
praeterintenfionate sau ca variante agravate ale unor infractiuni in al caror confinut complex
au fost prevazute astfel de situatii, cum ar fi violul care a avut ca urmare moartea victimei
(art. 218 alin. 4 C. pen.)?, talhiria sau pirateria care a avut ca urmare moartea victimei (art.
236 alin. 1 C. pen.) etc.

Infractiunile spontane sunt cele comise farda o perioada de reflectare; nu sunt
susceptibile de tentativa. La infractiunile premeditate, infractorul a cugetat mai dinainte
asupra faptei sale, asupra timpului, locului, mijloacelor privind savarsirea faptei.

Infractiunea este reala atunci cand rezolutiunii infractionale 1i corespunde obiectiv
realizarea unui fapt incriminat de lege; dimpotriva, infractiunea este putativa cand
rezolutiunii infractionale 1i corespunde un fapt care, obiectiv, nu are caracter penal n
realitate, ci doar in mintea fiptuitorului®. De exemplu, insusirea unui bun gisit, fird ca
faptuitorul sa cunoasca faptul ca acel bun fusese abandonat sau fapta de a trage cu arma intr-
un cadavru, constituie infractiuni putative. De remarcat ca mijloacele folosite pentru

! P. Dungan, T. Medeanu, V. Pasca, Manual de drept penal. Partea speciald, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 201; T. Toader, Drept penal romdn. Partea speciala, Editura Hamangiu, Bucuresti, 2009, p. 74.

2 |dem, pp. 124-125.

3 C. Bulai, op. cit., p. 404.
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savarsirea infractiunii putative sunt apte sa produca rezultatul, modul de concepere al
savarsirii infractiunii nu este gresit, doar eroarea asupra realitdfii conferd faptei caracter
putativ. Neexistand infractiune, este mai corect spus fapta putativa si nu infractiune putativa.

2.4. in raport cu urmirile sau rezultatul infractiunii, existi infractiuni de dauna si
infractiuni de pericol.

Infractiunile de dauna (de rezultat sau materiale) sunt acelea care produc un rezultat
material, o modificare fizica, perceptibila in realitatea inconjuratoare. Sunt infractiuni de
rezultat: omorul (art. 188 C. pen.), vatamarea corporala (art. 194 C. pen.), violul (art. 218 C.
pen.), furtul (art. 228 C. pen.), distrugerea (art. 253 C. pen.) etc.

Infracyiunile de pericol, de atitudine sau formale sunt acelea care nu presupun o
urmare materiala, urmarea lor concretizandu-se intr-o stare de pericol pentru valoarea
protejata prin norma de incriminare. Ele se consuma prin crearea unei stari de pericol pentru
valoarea sociald protejata, fara sa fi necesard vatamarea efectiva a acestei valori. Constituie
infractiuni de pericol: tradarea (art. 394 C. pen.), nerespectarea regimului armelorsi al
munitiilor (art. 342 C. pen.), detinerea de instrumente in vederea falsificarii de valori (art. 314
C. pen.), nedenuntarea (art. 266 C. pen.), marturia mincinoasa (art. 273 C. pen.) etc.

2.5. In raport cu subiectii infractiunii, se pot deosebi: infractiunile unilaterale
(singulare) si infractiunile bilaterale (plurale, colective), infractiuni comune si infractiuni
proprii, infractiuni impotriva unei persoane sau impotriva unei colectivitdti; infractiuni de
protectie generala si infractiuni de protectie speciala.

Infractiunea este unilaterala sau singulara cand, pentru savarsirea ei este suficientd o
singura persoana, un singur subiect activ.

Infractiunea bilaterala este o forma a pluralitatii naturale de infractori, la care fapta
ilicita se naste dintr-un raport bilateral intervenit intre subiectii activi (de exemplu, art. 376
C. pen. — bigamia), indiferent daca unul dintre subiecti nu raspunde penal; pluralitatea
naturala este determinata de insdsi natura faptei, care nu poate fi savarsitd decat prin
cooperarea a doud sau mai multor personae. Infractiunile care se sdvarsesc In forma
pluralitatii naturale au primit denumirea de ,,infractiuni colective” sau ,,infractiuni bilaterale”.
Exemplu: bigamia (art. 376 C.p.), incestul (art. 377 C.p.). Trebuie mentionata si distinctia
intre infractiunile bilaterale nedisociate (bigamia, incestul etc.) si infractiunile bilaterale
disociate (darea si luarea de mita etc.).

Infractiunile comune sunt acelea care pot fi savarsite de orice persoand. Infractiunile
proprii sunt acele infractiuni al caror subiect activ trebuie sa aiba o anumita calitate ceruta de
lege pentru existenta lor: functionar public, militar, medic etc.; calitatea respectiva nu se cere
pentru ceilalti participanti;

Infractiunile savdrsite in persona propria sunt acele infractiuni care pot fi savarsite
numai personal de catre faptuitor (de exemplu, art. 273 C. pen. — marturia mincinoasa,
art. 266 C. pen. — nedenuntarea etc.); aceste infractiuni nu pot fi comise in coautorat.

2.6. Din punctul de vedere al laturii procedurale, al modului de punere in migcare
si de exercitare a actiunii penale se disting: infractiunile urmaribile din oficiu si infractiunile
urmaribile la plangerea prealabild a partii vatamate; infractiunile flagrante si infractiunile
neflagrante. Exista infractiuni a caror actiune penald, ca actiune publicd, se exercita din
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oficiu?, dar si exceptii, cand actiunea penald nu poate fi pusi in miscare sau exercitati decat
in cazul in care persoana vatamata si-a exprimat vointa de tragere la raspundere a
faptuitorului prin introducerea unei plangeri prealabile la autorititile judiciare?.

Tn fine, potrivit art. 293 alin. 1-2 C. pr. pen., ,,Este flagranta infractiunea descoperita
in momentul savarsirii sau imediat dupa savarsire. Este de asemenea considerata flagranta si
infractiunea al carei faptuitor, imediat dupa savarsire, este urmarit de organele de ordine
publica si de sigurantd nationald, de persoana vatamata, de martorii oculari sau de strigatul
public ori prezintd urme care justifica suspiciunea rezonabila ca ar fi savarsit infractiunea sau
este surprins aproape de locul comiterii infractiunii cu arme, instrumente sau orice alte

obiecte de natura a-1 presupune participant la infractiune”.

Concluzii

In ceea ce ne priveste, apreciem cd importanta definirii si clasificirii infractiunii este
datd de urmatoarele considerente: a) prezinta trasaturile esentiale tuturor infractiunilor si are
valoare pragmatica pentru cei chemati sa aplice dispozitiile legii; b) delimiteaza sfera
ilicitului penal de aceea a ilicitului extrapenal, adica delimiteaza faptele care sunt infractiuni
de cele care nu sunt infractiuni, desi sunt fapte ilicite (civile, disciplinare, administrative®);
c) desi utilitatea unei definitii legale este neperceptibila si greu de motivat, teoretic si practic
este necesar ca o asemenea institutie de drept penal sda nu ramana nereglementata, sa se afle la
indemana oricui care, mai mult sau mai putin, motivat si profesional, sa isi aroge dreptul si
posibilitatea de o defini.

L1, Neagu, Tratat de procedurd penald, partea speciald, editia a [1-a, reviizuta si addugitd, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2010, p. 72.

2 V. Teodorescu, Cauzele care inldtura raspunderea penald, in G. Antoniu (coordonator), Explicatii
preliminare ale noului Cod penal - Articolele 53-18, vol. 2, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2011, p. 447.

3 n ceea ce priveste aspectele privind abaterile administrative si atragerea raspunderii administrative, a se vedea
O. M. Cilibiu, Drept administrativ-curs universitar, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 2016, pp. 129-
229
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