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ABSTRACT:

THE FIRST HALF OF THE 19TH CENTURY REPRESENTS ONE OF THE MOST INTERESTING
AND CAPTIVATING PERIODS IN THE ENTIRE HISTORY OF THE ROMANIANS, BUT ALSO ONE OF THE
MOST DENSE IN EVENTS OF GREAT IMPORTANCE FOR THE EVOLUTION OF THE ROMANIAN
PRINCIPALITIES. BUT THE OLD CONTINENT REMAINED TORN IN TWO. ON THE ONE HAND, THE
WESTERN WORLD, WHICH WAS BECOMING MORE AND MORE RECEPTIVE TO THE IDEAS OF THE
FRENCH REVOLUTION OF 1789, EXCEPT ENGLAND, WHERE BURKE'S IDEAS, EXPRESSED IN HIS
BEST-KNOWN WORK "REFLECTIONS ON THE FRENCH REVOLUTION," WERE MUCH APPRECIATED.
ON THE OTHER SIDE LAY CENTRAL AND EASTERN EUROPE, PART OF THE CONTINENT DOMINATED
BY THE THREE GREAT EMPIRES OF THE EAST: THE HABSBURG EMPIRE, THE OTTOMAN EMPIRE,
AND TSARIST RUSSIA.
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Pe la inceputul secolului al XIX-lea, elita politica din principate a inceput sa se
bifurce in functie de viziunea lor privind viitorul politic, social si economic al Moldovei si al
Tarii Romanesti.

Xenopol aprecia cd cea mai importantd cauzd ce a generat scindarea clasei politice
romanesti in doua “tarafuri”, liberal si conservator, a fost reprezentata de ecourile revolutiei
franceze 1n randurile elitei politice de la noi. Liberalii s-au “alimentat”, cel putin in parte,
direct de la fata locului, in timpul studiilor pe care le-au urmat in capitala Frantei. Una dintre
cele mai importante revendicdri, nutrita de idealul poporului suveran (a existat i un ziar ce
purta acest nume), i-a determinat pe liberali sa militeze pentru extinderea drepturilor politice,
drepturi ce erau exercitate pana atunci de un numar foarte restrans de persoane. E adevarat ca
mica boierime viza, cel putin in prima faza, extinderea drepturilor politice la nivelul boierimii
mici si mijlocii (crearea unei egalitdti politice intre protipendada si categoriile inferioare ale
boierimii). Doar cativa dintre liberali, anume gruparea radicala, condusd de catre C. A.
Rosetti, a militat Tn permanentd pentru extinderea drepturilor politice la nivelul Intregii
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societati din Principate, fapt ce a condus, in cele din urma, la desprinderea acestei grupari de
restul miscarii liberale condusa de catre Ion. C. Bratianu. Acesta, fiind un lider politic extrem
de pragmatic, a realizat foarte repede faptul ca un astfel de obiectiv era imposibil de atins, din
cauza lipsei de educatie politicd si, prin urmare, din cauza lipsei de interes pentru acest
domeniu, si asta la mult timp dupa momentul “inifiatic” la care ne raportdm aici.

Pe de alta parte, conservatorii de la noi si-au insusit principalele aspecte doctrinare din
opera lui Edmund Burke, Reflectii asupra revolutiei franceze, lucrare ce constituie, cum fi
spune si titlul, o judecata criticd a evenimentelor din timpul revolutiei franceze dar si a
urmarilor acesteia. Din opera filosofului englez, conservatorii din Moldova si Muntenia au
preluat ideea ca fundamentul unei socetati moderne il constituie respectarea ordinii publice.
Fard aceastd piatrd unghiulara, societatea romaneascd ar putea fi expusd, in orice moment
anarhiei, mai ales n conditiile in care si statutul international al Principatelor era unul foarte
precar. Invocarea ordinii publice era extrem de eficienta si in contextul disputei ideologice
dintre conservatori si rivalii politici liberali. Lipsiti de simpatizanti in randul maselor
populare din Principate, conservatorii mizau pe legislatia care le mentinea monopolul asupra
exercitarii puterii politice. In conditiile extinderii drepturilor politice, liberalii deveneau un
adversar care nu mai putea fi ignorat. Liberalii incercau, si reuseau din ce in ce mai frecvent
sd intre Tn contact cu masele populare. Presa, intrunirile, manifestatiile si conferintele
organizate de lideri ai liberalilor, au devenit in timp “arme” identificate drept practici
specifice miscdrii liberale. Conservatorii justificau mentinerea unui sistem politic restrictiv
prin faptul cd majoritatea populatiei, absolut ignorantd si incultd in materie de practica
politica, sustindnd ca marea boierime, cultd, bogata, deci cu interese economice concrete, nu
putea fi condusa de o majoritate care s-ar fi putut baza doar pe argumentul numeric. Aceasta
nuantd a fost menginutd in discursul liderilor conservatori pana la sfarsitul secolului al XIX-
lea cand, conservatorii sustineau ca, pentru ca drepturile politice sa fie extinse la nivelul
intregii populatii, era necesard educarea politica a acesteia. O astfel de educatie urma sa se
faca prin adoptarea votului universal, intr-o prima instantd, numai la nivelul organismelor
locale. Numai dupa ce, o perioada mai scurta sau mai mare de timp, locuitorii comunelor
rurale si-ar fi dovedit priceperea politica, prin alegerea organismelor colegiale locale (consilii
locale si judetene), ar fi putut fi “apti” pentru a intra in categoria cetatenilor cu “drepturi
depline”, si si-ar fi putut alege, in deplind cunostinta de cauza, reprezentantii in parlament.

Liberalii isi numeau adversarii politici “conservativi”, sau ’reactionari”’, “ruginifi”,
“Impotrivitori” sau” opuitori” deoarece, ca reprezentanti ai vechii aristocratii beneficiare a
unor privilegii care le mentinea statutul dominant in viata politica din Principate, se
manifestau impotriva oricdror tendinte de reformare a vietii politice, economice si sociale.
Pentru conservatori liberalii erau catalogati drept “carvunari”, “novatori”, “ciocoi” sau
”parveniti”.!

In Tara Romaneasca, miscarea lui Tudor Vladimirescu, desi nu a avut succes, a avut
totusi cateva efecte benefice. Marile mase populare nu au participat la aceasta miscare care s-
a sprijinit, culmea, pe o parte a marii boierimi. Cu toate acestea, programele de reforma ce au
fost formulate de aici incolo, au avut si o importantd componenti sociala.? Unul dintre aceste
documente, redactat in spirit conservator, ar fi fost redactat fie la sfarsitul anului 1821 fie la
inceputul celui urmitor. In prima parte a acestui document, asa cum avea sa se intdmple si cu
“cererile” boierimii din Moldova, aristocratia munteana infiera trecutul fanariot al tarii.

! Toan Stanomir, Laurentiu Vlad, A fi conservator. Editura Meridiane, 2002, pp. 9-10.
2 Neagu Djuvara, Ce au fost boierii mari in Tara Romaneascd? Saga Gridistenilor (secolele XVI-XX), editia a
I1-a revizuita si adaugitd, Humanitas, Bucuresti, 2011, pp. 58-61.
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Grecii care administraserd Principatul erau considerati “rdzvrititori si vatimatori”l. Dupa

greci, si turcii erau acuzati de faptul ca avusesera o atitudine lipsita de loialitate fata de Tara
Romaneasca. In schimb, Rusia era catalogati ca fiind “aparitoarea neamului crestinesc si mai
vartos a neamului nostru locuitor al Daciei”?.

Pentru aceste motive autorii proiectului cereau “restabilirea hotarului dundrean pana
la jumatate apad; sa se dea tarii toate drepturile ce le avea pe vremea lui Mehmed IV, pe cand
domnia Matei Basarab, cand patria nu intrase inca sub jugul grecesc; negotul sa fie slobod; sa
se poatd deschide fabrici de orice fel; sa se poata lucra liber minele tarii; dregatoriile sa se dea
numai pamantenilor, cu excluderea Grecilor chiar casatoriti in tara; scutelnici sa nu aiba decat
pamantenii cari vor dobandi cinuri; poslusnici tot asa; toata boierimea, pana la cel mai mic
cin, sa fie scutitd de rusumaturi ... locuitorii mosiilor sd lucreze stapanilor 24 de zile pe an
cum a fost in vechime in loc de 12 zile; sfat de obste al pamantenilor sa chibzuiasca in toate
chestiunile ...mitropolitul si episcopii si aiba leafi si intretinere ...”%. Aceastd prima parte a
documentului, pe cat de elaborat, pe atat de magulitor la adresa Rusiei, cuprindea revendicari
ce aveau un profund caracter economic, §i care erau considerate absolut necesare, in opinia
autorilor, pentru redresarea economica a Tarii Romanesti, dar si a starii locuitorilor sai.

Caracterul elaborat si vadita intentie de a crea un nou cadru pentru dezvoltarea de
relatii economice corespunzatoare realitatilor europene contemporane a fost reliefat si de
Valeriu Sotropa, cel care aprecia cd aceste solicitari (libertatea comertului, a exploatarii
resurselor naturale ale tarii si a valorificarii acestora) erau menite a include Tara Romaneasca
in circuitul comercial european si international.*

In ceea ce priveste masurile de natura fiscald, sau mai degraba de administrare a
finantelor, o dispozitie foarte interesantd era cea privind infiintarea unei comisii a vistieriei,
care era menita a inlocui marele vistier, comisie ce urma sa fie alcatuitd dintr-un mare boier,
doi boieri “mai mici” si, o altd prevedere interesanta, un “deputat al tuturor judetelor, care sa
ia parte la cercetarea socotelilor judetelor™®. Aceastd propunere de reformi avea in vedere a
impiedica, pe viitor, risipa banilor publici, fapt ce devenise de mult o practicd obignuita, desi
autorii proiectului de reformd apreciau cd tot domnitorii greci ar fi fost “inventatorii”
confuziunii dintre bugetul statului si visteria personald a domnitorului® desi, in realitate, nu
existase nici pana atunci o distinctie clara intre “banul public” si veniturile domnitorului.

Un alt proiect de reformare a organizarii institutiilor din Valahia a fost cel redactat de
citre Alexandru Villara, probabil intre februarie si martie 18227. Autorul ii trimitea
consulului francez Pini o copie a acestui memoriu, iar acesta 1i raspundea printr-0 scrisoare
trimisd din Sibiu. Pini 1i aducea la cunostintd lui Villara faptul cd lecturase memoriul
acestuia, apreciind in acelasi timp acele “priviri asupra mai multor dispozitii, pe cat de

Y loan C. Filitti, Framdntarile politice si sociale in Principatele Romdne de la 1821 la 1829, Editura Cartea
Roméneasca, Bucuresti, 1932, pp. 83-84.

2 |bidem.

3 Ibidem, pp. 84-85.

4 Valeriu Sotropa, Proiectele de constitutie, programele de reforme si petitiile de drepturi din Tdrile Romdne in
secolul al XVIll-lea si prima jumatate a secolului al XIX-lea, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania,
Bucuresti, 1976, pp. 58-59.

5 loan. C. Filitti, op. cit, p. 86.

® Ibidem.

" Ibidem, p. 89. Autorul aprecia cd nu se poate accepta ca valabild opinia unora dintre istorcii care considerau ca
nu Alexandru Villara era autorul acestui proiect ci Grigore Brancoveanu. Filitti justifica aceasata opinie prin
faptul ca memoriul a fost gasit in acelasi loc cu scrisoarea prin care consulul francez Pini 1i multumea autorului
pentru acest gest.
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intelepte, pe atat de pricepute, care, daca imprejurarile ar ingadui sa fie puse 1n practica, n’ar
lipsi de a da roade bineficatoare™”.

In privinta revendicirilor economice, Villara aprecia ci era nevoie de instituirea
libertatii comertului, atat pe uscat cat si pe apa, infiintarea de fabrici, precum si libera
exploatare a resurselor natural ale statului (cu exceptia aurului, argintului §i sarii asupra
carora, probabil, statul isi rezerva dreptul de monopol)?.

Si in celalalt principat boierii erau preocupati de alcatuirea de proiecte de reforma
care si contribuie la modernizarea societitii. In Moldova, una dintre aceste grupari era
condusa de cédtre Mihail Sturdza, cel care avea sd devind si domnitor al acestui principat,
dupa adoptarea Regulamentelor Organice. Lui i se atribuie utilizarea, pentru prima data a
termenului “conservator”, chiar daca acesta fusese exprimat in limba franceza. Scrisoarea,
datand din 1 februarie 1823, era adresata consului rus M. L. Minciaky, si continea explicatia
amanarii intoarcerii din exil a viitorului domnitor. Mihail Sturdza era de fapt liderul de opinie
al unei importante grupari politice, aceea a marilor boieri ce alesesera calea exilului din cauza
instabilitdtii ce cuprinsese si Moldova in timpul revoltei din Tara Romaneasca din 18213
Sturdza i scria consului rus ca era nevoit sd-si prelungeasca exilul din cauza cresterii in
intensitate a activitatii micii boierimi, a novatorilor si a consecintelor acestei situatii: “aceste
argumente, pe cat de hotaritoare, pe atait de adevarate, va vor face o idee justd despre
intentiile rauvoitoare si despre rezultatele funeste, care decurg, si despre principiile
conservatoare ale boierilor emigranti™™,

Numarul de boieri ce alesesera calea exilului era destul de mare. Exista de altfel, o
lista, datata 2 februarie 1823, in care erau enumerati boierii moldoveni ce alesesera sa-si
petreacd aceastd perioada a vietii in Bucovina, listd ce cuprindea si alte mentiuni precum
situatia sociald, localitatea Tn care se asezasera precum si o rubrica de observatii. Lista
cuprindea nume precum marele vistiernic Sandulache Sturdza, spatarul Dimitrie Cantacuzino,
hatmanul Raducanu Rosetti, hatmanul Alecu Ghica, vornicii Gheorghe Ghica, Alexandru
Bals, Costache Sturdza, Alexandru Cantacuzino-Pascani, marele vistiernic Grigoras Sturdza,
spatarul Constantin Neculce Tmpreund cu familia sa, vornicul Mihai Sturdza, spatarul
Iordache Bucsanescu, spatarul Petrachi Rosetti, vornicul lordache Bals, marele vistiernic
Constantin Cantacuzino-Pascani impreund cu familia sa, spatarul Alecu Rallet si asa mai
departe. In total, tabelul continea 155 de nume, dintre care nu toti erau mari boieri. Lista mai
continea si mari proprietari ce nu aveau rangul de boier, medici, negustori, calugari, arendasi
de mosii, profesori particulari, dar si Mitropolitul Moldovei, Veniamin Costache sau
secretarul fostului domnitor Alexandru Sutu®.

O parte dintre acesti boieri care se refugiasera in Cernduti, a conceput un arz catre
Poarta, in toamna anului 1n care avusese loc miscarea condusa de Tudor Vladimirescu. Fiind
finalizat, cel mai probabil pe la inceputul lunii octombrie a anului 1821°.

Prima parte a documentului continea o acuza la adresa domnitorilor fanarioti si in
general a etnicilor greci, stiut fiind faptul cd fiecare domnitor fanarion “descindea” in
Principate insotit de un numar foarte mare de “conationali” care urmau sa ocupe diverse

Y lbidem.

2 Valeriu Sotropa, op. cit., p. 60.

3 Joan Stanomir, Laurentiu Vlad, ibidem, p. 8.

4 Anastasie lordache, Originile si constituirea Partidului Conservator din Romdnia, Editura Paideia, Bucuresti,
1999, p. 51.

5> Teodor Bilan, Refugiatii moldoveni in Bucovina 1821 si 1848, Editura Cartea Roméneasca, Bucuresti, 1929,
pp. 78-88.

8 loan C. Filitti, op. cit., p. 77.
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functii In aparatul functionaresc al statului. Acestia erau Invinovatiti pentru starea proasta a
Principatelor si pentru saracirea din ce in ce mai accentuata a populatiei din Moldova si
Valahia, stare de saracie survenitd in urma impunerii populatiei la un numar nesfarsit de taxe
si impozite, a abuzurilor pe care acesti functionari le sdvarseau impotriva indigenilor.
Acuzele nu se opreau nsa aici. Tot grecii erau considerati vinovati pentru practica vinderii
diverselor functii publice, pentru persecutarea boierilor pamanteni care, in aceste condifii, nu
aveau altceva de ficut decat si se plangi la Inalta Poartd, dar si de faptul ci “au stricat
vechile intocmiri ale tirii si au ocupat locurile cuvenite pimantenilor”*.

Cele mai importante solicitari ale boierilor erau: reinstaurarea domniilor pamantene,
numirea, la Constantinopol, a unor reprezentanti romani pentru cele doua Principate, precum
si pastrarea privilegiilor recunoscute prin hatiserifuri.

Constineti de faptul ca, cel putin in privinta primului aspect al acestor revendicari, era
destul de greu de obtinut pentru moment, boierii apreciau ca “din motive de economie, in loc
de Domn, sa se oranduiasca un sfat de boieri pamanteni, din care unul bas boer, care sa aiba
putere domneasca §i sd numeasca pe slujbasi; izgonirea arnautilor, si oranduirea de paznici
pamanteni; desfiintarea veniturilor dregatoriilor; aprovizionarea chelerului prin negustori
pidmanteni”?.

Un alt arz, care se pare ca ar fi fost redactat anterior celui amintit mai sus, §i care se
spune ca ar fi avut drept autori cativa boieri din lasi, ar fi beneficiat si de adeziunea
caimacamului Vogoride. Autorii documentului cereau “restabilirea pronomiilor vechi, stricate
din cauza Domnilor greci; inapoierea manastirilor tarii pe seama pamantenilor; intocmirea de
pravile 1n limba tarii si a unui cadastru al mosiilor; alegerea unui Domn pdmantean de cétre
obste; incredintarea dregitoriilor tirii numai la Romani; capichehaialele si fie romani”®,

Cele mai importante dintre dezideratele celor doud memorii erau asemanatoare.
Diferenta rezida nu doar in faptul cd documentul redactat la lasi solicita reinstaurarea
imediatd a domniilor pdmantene, fara a exista o perioada de interimat, ci In felul in care urma
sa fie desemnat noul sef al statului, anume prin alegerea sa de cétre “obste”. Prin termenul de
obste boierii ieseni nu intelegeau intreaga populatie a tarii, in mod evident, ci doar categoria
marilor boieri.

Asadar, in Moldova, “planurile de obladuire” erau simtitor mai putin novatoare decat
in principatul de dincolo de Milcov. Cu toate cd in Moldova tronul fusese ocupat de lonita
Sandu Sturdza, un domnitor cu idei mai liberale si parte destul de insemnatd a a marii
boierimi emigrase deja de teama contaminarii Moldovei de spiritul revoltei din Tara
Romaneasca, cei ce detineau puterea politicd erau mai putin determinati de a aduce prea
multe schimbari in societate.

! lbidem, p. 78.
2 |bidem.
3 Ibidem.
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