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ABSTRACT:

THE WESTERN INFLUENCE BEGAN TO MAKE ITS PRESENCE FELT IN THE ROMANIAN AREA AT
THE END OF THE 18TH CENTURY. IN THE FIRST DECADES OF THE FOLLOWING CENTURY THIS
INFLUENCE BECAME MORE AND MORE PRONOUNCED. THIS PHENOMENON IS DUE PRIMARILY
TO DIRECT CONTACT WITH WESTERN CIVILISATION, ACHIEVED THROUGH YOUNG
REPRESENTATIVES OF THE ROMANIAN ARISTOCRACY WHO CHOSE TO COMPLETE THEIR
STUDIES IN PRESTIGIOUS UNIVERSITY CENTRES SUCH AS PARIS, BERLIN AND ROME. THERE,
THEY CAME INTO CONTACT WITH THE MOST 'FASHIONABLE' POLITICAL IDEAS, THE LATEST
ECONOMIC PRACTICES AND THE ECHO OF THE SOCIAL DEMANDS MADE BY THOSE
COMMUNITIES. THEY ALL CAME BACK DRIVEN BY THE IDEAL OF PUTTING ALL THESE IDEAS
INTO PRACTICE. THE GREATEST IMPACT ON ROMANIAN SOCIETY WAS CLEARLY MADE BY
FRENCH CIVILISATION, DUE PARTLY TO THE OVERWHELMING PROPORTION OF YOUNG PEOPLE
WHO CHOSE TO STUDY IN PARIS, AND PARTLY TO THE DISCOVERY OF OUR 'KINSHIP' WITH
FRANCE.
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Inlocuirea influentei orientale, mai intai bizantine si apoi otomane, cu cea occidentala
s-a produs, cel putin in aparentd, sau intr-o forma superficiald, epidermicd, intr-un timp foarte
scurt. Primele schimbéri au dus la adoptarea modei si a moravurilor specifice societatii
occidentale. Primele “victime” au fost straiele orientale, foarte largi, cu unele ce aveau o croiala
mult mai straimta. Cam In aceeasi vreme incep sd se raspandeascd, e drept, doar in randurile
tineretului aristocrat, si cele mai in voga idei politice. Este momentul in care are loc o separare
a elitei politice roménesti pe baza unor criterii ideologice.

Anterior acestei etape, impartirea aristocratiei romanesti in tarafuri, asa cum numea A.
D. Xenopol precursoarele partidelor politice din spatiul roménesc, se realizase in functie de
adversitatile acestora fata de marile imperii vecine. Trei astfel de partide identifica Xenopol si
anume partidul antigrecesc, partidul antiaustriac si partidul antirusesc. Primul aparut, partidul
antigrecesc, isi datora existenta influentelor otomane care isi faceau simtitd prezenta numai
prin intermediul regimului sustinut de catre sultanii de la Constantinopol, regim care se baza
pe cateva familii de origine greceasca din randul carora fusesera alesi domitorii Moldovei si
Valahiei de la inceputul veacului al XVIII-lea. Aparitia unei astfel de “orientari” politice in
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randul boierimii muntene si moldovene era o reactie fatd de “apdsarea cea grea a elementului
strain al grecilor”, aceasta influenta “fiind acum sintita pe din lduntru si nu numai pe din afara,
cum fusese pand atunci coplesirea turceascd”.! Adversitatea fati de greci este vizibild in mai
toate programele si proiectele de reforma intocmite in cele cele doua principate.

Pe la inceputul celui de-al treilea deceniu al secolului al XIX-lea incep a fi clamate si
deosebiri ideologice, lupta politicdA urmand a de desfasura de aici incolo intre liberali si
conservatori. Conservatorii se raliaza mai rapid ideilor formulate de catre Edmund Burke in
cea mai cunoscutd si citatd lucrare a sa, Reflectii asupra Revolutiei din Franta. Prezervarea
traditiilor politice si institutionale, progresul lent in dauna schimbdrilor bruste pe cale
revolutionard, “natura” esentiald a proprietdtii de a crea inegalitati intre membrii unei
comunitati politice si, pe cale de consecinta, caracterul inegal al societdtii Insasi, alcatuite din
categorii care “trebuie” si fie superioare celorlalte.” Evident ci astfel de idei se potriveau ca o
manusa reprezentantilor marii boierimi din Moldova si Tara Romaneasca, doritori de a-si pastra
intacte proprietatile funciare, preeminenta politica precum si toate celelalte privilegii ce le
insoteau.

Marii boieri de la noi nu numai ca au imbratisat principiile formulate de catre Edmund
Burke ci au introdus si cuvantul “conservator” in vocabularul politic de la noi. Termenul aparea
pentru prima datd intr-o scrisoare trimisa in 1823 de Mihail Sturdza consulului rus la lasi,
Minciaki. In respectiva scrisoare Mihail Sturdza ficea vorbire despre “principii conservatoare”,
dupi care se ghida o parte a inaltei aristocratii al cirei reprezentant era chiar viitorul domnitor.’
Desi termenul “conservator” este preluat relativ de timpuriu in vocabularul politic romanesc,
abia 1n anul 1880 simpatizantii “principiilor conservatoare” pe care le invoca Mihail Sturdza
aveau sa constituie un partid in adevaratul sens al cuvantului.

Adversari ai conservatorilor aveau sa fie simpatizantii unor idei “novatoare”, foarte la
moda in Europa de Vest la vremea respectiva. Liberalismul romanesc incepea sa se contureze
pe la sfarsitul deceniului al I1I-lea al secolului al XIX-lea. Societatea romaneasc de la Tnceputul
celui de-al XIX-lea veac era alcatuitd din marea boierime si tardnime, burghezia fiind o
categorie sociald extrem de firava. In aceste conditii, in Principate, liberalismul incepea sa se
structureze ideologic sub forma unui “liberalism boieresc” asa cum il denumea Apostol Stan
in lucrarea Liberalismul politic in Romdnia de la origini pana la 1918, aducand in discutie
rolul pe care l-au avut cele doua comitete de reforma care si-au inceput activitatea in Principate
la sfarsitul anului 1827.*

Revenirea la alternativa domnilor pamanteni nu s-a datorat in exclusivitate miscarii
conduse de Tudor Vladimirescu. Ea se datoreaza si eroddrii extreme a credibilitatii
domnitorilor fanarioti ce guvernasera Moldova si Muntenia timp de mai bine de o suta de ani.
Asa se justifica si faptul ca noii domnitori, Grigore al IV-lea Ghica in Valahia si Ionitd Sandu
Sturdza in Moldova au fost, la randul lor, numiti de catre Poartd, asa cum se intamplase si cu
fanariotii, si nu alesi.

Unele dintre propunerile de reformd din perioada de dupa restaurarea domniilor
pamantene sunt prezente si in documentele programatice formulate In timpul miscarii lui Tudor
Vladimirescu. Spre exemplu, primul punct din Cererile norodului romdnesc instituia obligatia

' A. D. Xenopol, Istoria partidelor politice in Romdénia. Dela origini pand la 1866, p. 9.

2 Edmund Burke, Reflectii asupra Revolutiei din Franta, Editura Nemira, Bucuresti, 2000, pp. 89-91.

3 Joan Stanomir, Laurentiu Vlad, 4 fi conservator, Editura Meridiane, Bucuresti, 2002, pp. 8-9.

4 Apostol Stan, Mircea losa, Liberalismul politic in Romdnia de la origini pand la 1918, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 1996, p. 37. Comitetul de reforma din Tara Romaneasca era alcétuit din Alexandru Filipescu, Grigore
Filipescu si Stefan Baldceanu ca membri, Alexandru Villara fiind secretar, cel din Moldova era format din
Gheorghe Catargiu, Mihai Sturdza- membri si Gheorghe Asachi secretar.
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pentru viitorii domnitori de a aduce in Principate cel mult patru greci pentru a ocupa demnitati
publice!, cunoscut fiind obiceiul fanariotilor de a-si aduce din Imperiul Otoman un numar
impresionant de greci care urmau sd ocupe cele mai importante functii in stat.

Cel de-al doilea punct al Cererilor urmarea eliminarea grecilor si din fruntea
manastirilor si a episcopatelor, precum si obligatia manastirilor de a participa, din venituile
proprii, la educarea copiilor, fie cd erau de origine nobila, fie ca proveneau din paturile sdrace
ale societitii, proportional cu posibilititile fiecirui asezimant monahal?.

In materie fiscald, prima revendicare privea modificarea sistemului de impozitare
legalizat in timpul domniei lui loan Caragea in sensul stabilirii unei taxe platibila in patru
transe, cite una la fiecare trei luni’.

Alte revendicari de natura fiscald erau cele prevazute la punctele zece si unsprezece
care vizau desfiintarea categoriei poslusnicilor, considerandu-se, pe buna dreptate, cd aceasta
categorie generea numeroase abuzuri din partea functionarilor statului, respectiv pastarea
institutiei scutelnicilor, cu exceptia striinilor?.

Miscarea de la 1821 din Valahia nu propunea doar masuri sociale, desi acestea au fost
preponderente, ci si unele masuri de reformare politica a Principatului. Tudor Vladimirescu si
anul 1821 reprezinti, astfel, un punct de control, “o despartire a apelor™, un sfarsit si un
inceput, in acelasi timp. Contributia lui Tudor este cu atat mai remarcabila cu cat, In constructia
discursului politic, acesta se loveste de o mare dificultate, anume lipsa unui vocabular politic
adecvat. Limbajul politic si constitutional se afla inca intr-o faza incipientd de evolutie in
Principatele Romane. °

Proclamatia lui Tudor Vladimirescu de la 23 ianuarie 1821 incepe cu un cuvant pe cat
de simplu, pe atdt de incarcat de semnificatii - fratilor. O formula de adresare asemanatoare ca
si continut este cea rostitd de catre presedintii americani, in discursul traditional despre starea
natiunii, acestia folosind expresia my fellow americans, greu de tradus n limba romana, fara a
se pierde, micar in parte, sensul pe care aceasta il are in limba engleza. Inca de la acest prim
cuvant avem dovada madiestriei oratorice a lui Tudor. Dincolo de acceptiunea colocviald,
utilizarea acestei vocabule Incearca sa induca ideea unei egalitati perfecte intre membrii unei
colectivitati politice. Apelativul “fratilor” presupune o legatura organicd, ombilicald intre toti
cel care au aceeasi “muma”, patria.

Una dintre ideile centrale ale proclamatiei de la 23 ianuarie 1821 este aceea a necesitatii
credril unei comunitati politice care sd aiba drept fundament egalitatea politica intre membrii
acesteia. Pentru a sublinia acest lucru, Vladimirescu insereaza in proclamatie una dintre ideile
fundamentale ale Declaratiei drepturilor omului si cetateanului din 26 august 1789, dreptul la
rezistenta fatd de o guvernare abuziva. Aceasta idee este rezultatul reinterpretdrii unor concepte
mai vechi, in sensul in care legitimitatea puterii politice este data, nu de originea, ci de scopul
acesteia, de calitatea guverndrii si masura in care aceasta raspunde nevoilor societatii’, moment
ce marcheazi divortul evident dintre cetatea oamenilor si cetatea lui Dumnezeu.® Potrivit

! Cristian Tonescu, Dezvoltarea constitutionald a Romdniei. Acte si documente 1741-1991, Editia a 3-a revizut
si adaugita, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2016, p. 61.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

4 Ibidem, p. 62.

> Radu Carp, loan Stanomir, Inventarea Constitutiei. Proiecte intelectuale si dezvoltare institutionald in
Principiatele Romane in secolul al XIX-lea, Editura C. H. Beck, Bucuresti, 2009, p. 4.

% Joan Stanomir, Nasterea Constitutiei. Limbaj si drept in Principate, pand la 1866, Editura Nemira, Bucuresti,
2004, p. 15.

7 Olivier Nay, Istoria ideilor politice, Editura Polirom, lasi, 2008, p. 155

8 Lucian Boia, Mitul democratiei, Editia a I1-a, Editura Humanitas, Bucuresti, 2007, p. 7.
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acestei conceptii, guvernarea “principelui” trebuie acceptata atata timp cét ea are in vedere si
urmareste satisfacerea intereselor societdtii, ale comunitatii. Atunci cand se indeparteaza de
aceste valori, puterea “principelui” nu mai este legitima. Acesta este fundamentul pe care a fost
construit acest “drept la rezistentd”.!

Ori, exact in acest sens trebuie interpretatd si corespondenta dintre Vladimirescu si
Nicolae Viacarescu. Tudor ii reprosa lui Vacarescu faptul cd “dumneata pa norod, cu al carui
singe s-au hranit, si s-au poleit tot neamul boieresc, il socotesti nimic si numai pa jefuitori ii
numeri patrie ... Apoi da ce fara da nici un cuvint al dreptatii ma catigorisiti si cum nu socotiti
ca pa mine ma categoriseste numai tagma jafuitorilor ... Dar cum nu o socotiti dumneavoastra
ci patrie si cheama popolul, iar nu tagma jafuitorilor 2.2 Prin aceste cuvinte, Tudor inceaci s
puna in evidenta faptul ca reprezentantii boierimii nemaitindnd seama de interesele generale
ale societatii si exercitand o guvernare abuziva, isi pierdusera legitimitatea si, prin urmare,
dreptul de a pretinde supunerea poporului. Acest rationament vine sa justifice dreptul
"norodului" de a-si cauta, prin orice mijloace, conducatori politici care sd realizeze o buna
guvernare, n acord cu interesele generale ale societédtii, cu alte cuvinte, o guvernare legitima.

Nici ideea de suveranitate a poporului nu 1i este strdind lui Tudor. Ideea unui transfer
de putere dinspre membrii comunitatii catre o adunare, un “ansamblu politic”, idee dezvoltata
de catre Rousseau in Contractul social, adunare, desemnatd de catre comunitatea politica, pe
baza unui sufragiu.’ De aceea, Tudor face un apel citre norod “si se aleagi din cipeteniile
noastre cei care pot sa fie buni. Aceia sunt ai nostri si cu noi dimpreuna vor lucra binele, ca sa
le fie si lor bine, precum ne sunt fagaduiti!”.* Indemnul lui Tudor pentru norod, este nu doar
de a-i urma pe membrii acestei adunari “oranduita pentru binele si folosul a toata tara” ci si de
a se supune tuturor deciziilor acesteia: “ceea ce va va povatui mai-marii adunarii, aceea sa
urmati, si unde vi vor chema ei acolo si mergeti”.’

Cateva propuneri de reorganizare politicd a Tarii Romanesti au fost cuprinse intr-un
document ce dateaza de la jumatatea lui aprilie 1821 (19 aprilie). Proclamatia lui Alexandru
Ipsilanti catre locuitorii Tarii Romdnesti in care isi aratd parerile cu privire la organizarea in
viitor a tarii era izvoratd din “adevaratele si singurele simtdminte ce le am fata de fiii nobili ai
Daciei 1n aceasta clipad in care patria lor scumpa se afla in situatia ca, sau nu-si va gasi niciodata
calea fericirii sau va apare proslavitd, strdlucitd si numdrata printre popoarele civilizate ale
Europei™®.

In privinta celei mai importante functii politice, aceea de domnitor, se preciza ci aceasta
ar fi trebuit sa revina obligatoriu unui pdmantean, fiind exclusa varianta domnitorilor strdini.

Urmatorul paragraf al documentului statua necesitatea ca noul organism politic sa fie
alcdtuit cu respectarea principiului separatiei puterilor in stat, puterea legiuitoare urmand a fi
“despartita” de puterea “sdvarsitoare”. Erau luate in considerare amble modele de structurda
parlamentari, fird a se opta pentru un parlament monocameral sau pentru unul bicameral. In
cadrul acestui organism legislativ urmau a se regasi reprezentanti “din toate clasele societatii

dacice™”.

! Olivier Nay, op. cit., p. 156.

2 Documente privind istoria Rominiei. Riscoala din 1821. Izvoare narative, vol. V, Editura Academiei Republicii
Populare Romine, Bucuresti, 1962, p. 56-57.

3 Olivier Nay, op. cit., pp. 338, 367.

4 Cristian Ionescu, op. cit., p. 64.

5 Ibidem.

¢ Ibidem, p. 73.

7 Ibidem.
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Se prevedea, intre altele, infiintarea unei armate dar si a unor scoli in cadrul carora
urmau s fie instruiti “copiii tuturor locuitorilor”'.

Un document redactat spre sfarsitul anului 1821 de catre boierii moldoveni care
alesesera calea exilului spre Cernduti prevedea, printre masurile de reorganizare politica, in
primul rand instalarea pe tronul Moldovei a unui domnitor pamantean, dar nu imediat ci numai
dupa trecerea unei perioade de timp, vreme in care tara ar fi urmat sa fie condusa de catre un
organism colegial alcatuit, evident, din reprezentanti ai marii boierimi?. In acelasi document
boierii moldoveni solicitau ca nu numai viitorii domnitori sd fie pamanteni ci si reprezentantii
acestuia la Inalta Poarti sa fie si ei moldoveni. Se mai urmirea constituirea unei armate din
care nu puteau face parte arndutii, desfiintarea “veniturilor” dregatorilor precum si o reformare
a modului de impozitare a locuitorilor Moldovei®.

Un alt document a fost elaborat de catre o parte a boierilor ce alesesera sa raimana in
Moldova si care aveau ranguri de mai micd insemndtate. Si acestia propuneau ca viitori
domnitori sd fie pamanteni, dar spre deosebire de propunerea boierilor emigranti, cei ce
ramaseserd la lasi doreau ca pe viitor domnitorii sa fie alesi de catre toti locuitorii Moldovei.
Domnitorii urmau sa guverneze tara cu stricta respectare a legilor si a cutumelor existente si cu
participarea boierilor de orice rang la actul de guvernare, singurul criteriu urmand a fi
“vrednicia™®. Resentimentele fatd de striini sunt vizibile si in acest program politic.

Un alt program politic a fost formulat pe la inceputul anului 1821 sau cel tarziu in prima
lund a anului urmator. Spre deosebire de programul amintit anterior, acesta este un program de
inspiratie conservatoare. In cuprinsul acestui document, Rusia era etichetati drept “aparitoarea
neamului crestinesc™.

Ca mai toate programele de reforma intocmite dupa Inldturarea domnitorilor fanarioti,
autorii acestui proiect de reforma considerau cd o mare parte din vina pentru starea precard a
Principatelor se datora sistemului politic ce durase mai bine de un secol. Mai mult decat atat,
autorii acestui document aratau ca tot grecii ar fi fost vinovati si pentru ca “s’a impartit biserica
in risdriteand si apuseana™®. Urma o scurtd trecere in revistd a cresterii influentei grecesti in
Imperiul Otoman si in Principate care a inceput odatd cu accederea acestora in functia de
dragoman, fapt ce le-a permis acestora sa 1si instaleze reprezentanti in cele mai Tnalte pozitii
politice in Valahia si Moldova. Erau amintite, evident, toate deciziile importante din perioada
fanariota: desfiintarea armatelor din cele doud principate, numirea unor reprezentanti ai
Moldovei si Valahiei la Inalta Poarta, cresterea numarului de greci care au obtinut cetatenia si
au urcat in ierarhia aristocratiei de la noi.

Principalele “doleante” priveau eliminarea grecilor din toate functiile publice,
indiferent de importanta acestora si, mai mult decat atat, accesul in astfel de functii urma sa fie
permis numai pamantenilor, libertatea comertului, limitarea dreptului de a avea scutelnici si
poslusnici pdmantenilor care aveau rangurile boieresti necesare, scutirea boierilor, indiferent
de rang, de impozitele indirecte (rusumaturi)’.

! Tbidem.

2 Valeriu Sotropa, Proiectele de constitutie, programele de reforme si petitiile de drepturi din Tdrile Romdne in
secolul al XVIII-lea si prima jumdtate a secolului al XIX-lea, Editura Academiei Republicii Socialiste Romaénia,
Bucuresti, 1976, pp. 58.

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 1. C Filitti, Framdntarile politice si sociale in Principatele Romdne de la 1821 la 1829, Editura Cartea
Romaneasca, Bucuresti, 1932p.

® Ibidem.

7 Ibidem, pp. 84-85

L ACADEMICA BRANCUSI”PUBLISHER

131



Annals of the ,,Constantin Brancusi” University of Targu Jiu, Letter and Social Science Series
Supplement 1/2022

In ceea ce priveste puterea politic, programul prevedea ca puterea executiva s fie
conferitd unui organism colegial numit “divanul cel dintai” din care urmau sa facd parte cei
mai de seama reprezentanti ai clerului, respectiv mitropolitul si episcopii de Buzau si de Arges,
patru dintre boierii de rang inalt, precum $i un nomicos (un secretar). Acest organism avea
atributii de natura fiscald, exercitand controlul asupra visteriei statului.

Oltenia urma sa aiba conducere separata, asiguratd de un reprezentant al marii boierimi
“trimis din Bucuresti”, ajutat de episcolul de Ramnic, plus alti cinci mari boieri localnici. Toti
cei care detineau functii publice, indiferent de importanta acestora, urmau a fi remunerati cu
salarii fixe!.

Alte propuneri de reforma au fost cuprinse intr-un memoriu adresat Rusiei pe la sfarsitul
anului 1821. Documentul a fost redactat de catre un reprezentant al boierilor emigranti si
reprezintd unul dintre cele mai complexe proiecte de reforme din perioada celui de-al treilea
deceniu al secolului al XIX-lea.

Solicitari precum libertatea comertului (mai ales a exporului), libertatea exploatarii
resurselor de subsol si a valorificarii acestora nu erau simple revendicari de naturd economica,
pentru ca astfel de activitati economice reprezentau apanajul unui stat independent, singur
decident in privinta chestiunilor de naturd economica.

Dintr-un alt set de masuri propuse faceau parte: stabilirea granitei pe talvegul Dunarii,
infiintarea unei armate proprii corelatd cu desfiintarea corpurilor de arnauti, inlaturarea grecilor
din orice functie publica si limitarea dreptului de a ocupa astfel de functii numai pamantenilor,
desfiintarea drepturilor si privilegiilor speciale acordate in trecut negustorilor si mestesugarilor
straini’.

Forma de guvernare era, ca in mai toate proiectele de reforma politicd formulate in acea
perioada in cele doua principate, una republicana si aristocratica, intrucat accesul la functiile
publice importante era rezervat exclusiv reprezentantilor marii boierimi. Si in acest caz avem
de a face cu o modalitate de impartire a puterii politice care incerca sa tind seama de principiul
separatiei puterilor in stat. Puterea legislativd urma sa fie exercitatd de catre un organism
intitulat “sfat de obste”, alcatuit din boieri pamanteni, ca organism deliberativ ce avea, in
primul rand o functie legislativa, singurul organism decident in materie de legiferare si in
“verice alte politicesti lucruri folositoare patriei”. Puterea executivd urma a fi exercitati de
catre un alt organism colegial intitulat Divanul “cel dintai”. Alcatuit din mitropolit, un episcop,
patru mari boieri §i un secretar, acesta urma sa aiba, in primul rand, atributii administrative si
fiscale. i revenea, de asemenea, sarcina de a realiza controlul finantelor statului. Sarcina
intocmirii bugetului revenea unui alt organism, Divanul “al doilea”. Alcatuit din sapte mari
boieri, acesta urma sa aiba, pe langd sarcina Intocmirii bugetului si atributii Tn materie
judecatoreasca. Hotararile sale puteau fi apelate in fata Divanului “dintai”, la fel si bugetul
trebuia si fie aprobat de citre acelasi Divan “dintai™,

Un alt document care dateazd cam din aceeasi perioada (sfarsitul anului 1821 sau
inceputul celui urmitor), intitulat /ndreptarea tarii (dupd cele) ce a pdtimit la 1821, fromulat
de catre boierii din Valahia reprezinta, ca majoritatea “planurilor” de reorganizare politica,
administrativa, fiscala, econommica, un complex de masuri ce aveau fie caracter national,
social ori politic. Ca in mai toate documentele de acest fel, una dintre cele mai importante
prevederi era cea privind excluderea grecilor din orice functie din aparatul public al Tarii
Romanesti, urméind ca acestia sd poata desfasura activitati comerciale si mestesugaresti, in

! Ibidem, p. 86.

2 Valeriu Sotropa, op. cit., p. 59.
3 Ibidem.

4 Ibidem.

L ACADEMICA BRANCUSI”PUBLISHER

132



Annals of the ,,Constantin Briancusi” University of Targu Jiu, Letter and Social Science Series
Supplement 1/2021

aceleasi conditii cu valahii, avandu-se deci in vedere desfiintarea privilegiilor de care
beneficiau grecii'.

Puterea executiva urma sa fie exercitata de un organism colegial alcatuit din mitropolit
si patru mari boieri. Documentul reglementa si formarea unui al doilea Divan. Se preciza, de
asemenea ca, pe viitor, nici un strain nu va mai putea accede in rangurile boieresti, iar strainii
care obtinusera deja astfel de ranguri sa nu mai beneficieze de scutelnici si poslusnici. Micii
boierimi i erau rezervate pozitiile inferioare din administratia locald, precum cea de ispravnic?.

O juxtapunere a proiectelor de reforme amintite in aceste randuri evidentiaza faptul ca
avem deja de a face cu doud tabele politice care au obiective diferite. Una este cea a
conservatorilor, a “ruginitilor”, asa cum ii numeau adversarii politici, care intentionau sa
influenteze decizia politicd in sensul adoptarii unor reforme minimaliste, care sd permitd
pastrarea privilegiilor si a preeminentei marii boierimi in viata politicad romaneasca, cel putin
in ceea ce priveste functiile publice din admnistratia centrala, pentru ca, asa cum am vazut, in
unele cazuri, boierilor de rang inferior le erau rezervate, uneori, unele “demnitdti” in
administratia publicd locala. De cealalta parte se aflau “novatorii” sau “carbunarii” cei care
luasera contact cu ’duhul nesupunerii frantuzesti”, adepti ai liberalismului. Numarul acestora
era insd extrem de redus, la fel ca si impactul lor asupra vietii politice. Acest lucru se explica
prin faptul ca ocupatiile specifice acestei categorii socio-economice erau practicate In principal
de straini care, in plus, beneficiau de o serie de privilegii. Si din acest motiv, drumul constituirii
burgheziei romane a fost unul extrem de anevoios, asa cum observa incd de acum aproape o
sutd de ani Stefan Zeletin.

Tot doua tabere exista si din perspectiva aliatului pe care Moldova si Tara Romaneasca
ar fi trebuit sd-1 aleagd drept partener pentru acest drum al reformelor institutional-politice,
economice si sociale. O parte a memoriilor redactate in perioada studiata aici au fost trimise
citre Imperiul Tarist in timp ce altele au fost adresate Inaltei Porti.

Toate programele politice redactate dupa incheierea miscarii lui Tudor Vladimirescu
aveau insd un punct comun, si anume nemultumirile fata de grecii care, beneficiind de
privilegiile pe care le avuseserd in timpul domniilor fanariote, obtinuserd diverse functii
publice, ranguri boieresti si impresionante averi. Din acest motiv, cu exceptia Proclamatiei de
la 23 1anuarie 1821, in care Tudor Vladimirescu se adreseaza tuturor “fratilor lacuitori ai Tari1
Romanesti, veri de ce neam veti fi™>, toate memoriile si programele de reforma contin, in chiar
partea lor de inceput, masuri indreptate impotriva grecilor din Muntenia si Moldova.

In privinta propunerilor de reorganizare politici a Principatelor, nu erau avute in vedere
modificari radicale ale structurilor de putere. Cele mai multe proiecte vizau o formula
republicana 1n cadrul careia marea boierime avea sd aiba o pozitie proeminentd. Este un lucru
absolut normal dacd avem in vedere faptul ca numai marii boieri aveau o “experienta” politica
iar burghezia era inca intr-o stare incipientd. Restul societdtii din Principate nu avea nici cele
mai rudimentare forme de educatie politica.

Un alt punct comun este cel al reformelor ce aveau caracter national, cea mai des
intalnita fiind propunerea privind infiintarea unui corp de armata alcatuit din pdmanteni si din
care nu trebuiau si faci parte arnauti (care erau de origine albanezi). In unele cazuri, foarte
rare, intalnim propuneri privind infiintarea de scoli in care sa poata beneficia de educatie toti
copiii, indiferent de starea lor social.

1. C. Filitti, op. cit., p. 88.
22 Valeriu Sotropa, op. cit., p. 60.
3 Cristian Tonescu, op. cit., p. 64.
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Masurile de reforma economicd erau si ele aproape identice in toate documentele
elaborate in acea perioada. Erau vizate, in general, libertatea comertului, libertatea de
exploatare a resurselor naturale, fara a fi enuntate masuri care sa genereze o crestere economica
reald a Valahiei si Moldovei.

Ne aflam deci, intr-o vreme de pionierat, o vreme in care ideile politice si principiile
economice moderne Incep sd ajunga si In Principate. Este vremea in care se formeaza generatia
care avea s detind un rol decisiv in revolutia de la 1848 si mai apoi, in edificarea statului roman
modern, cea mai longeviva generatie din viata politicad romaneasca, avand in vedere ca ultimii
sai reprezentanti se sting din viatd in primii ani ai ultimului deceniu al secolului al XIX-lea.
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